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l.

WYJASNIENIA DO WEZWANIA REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY

SROD,OWISKA W RZESZOWIE Z DNIA 25 wrzeSnia 2024 R. SYGN.
WOO0S.420.20.3.2022.JK.629

W celu uczytelnienia dokumentacji, uzupetnienia oraz odpowiedzi na obecne
wezwanie, zostaty wigczone do Raportu o oddziatywaniu na srodowisko — wersja
ujednolicona nr 4.

1)

2)

Nalezy skorygowac rozbieznosci oraz doprecyzowac braki w ujednoliconym Raporcie oos
co do zakresu prac w ciekach, zarowno w opisie prac (np. tabela 26), czesci dotyczacej
oceny oddziatywania na srodowisko oraz na zatgcznikach graficznych. Nalezy wskazac
minimalne dopuszczalne parametry obiektow inzynierskich kolidujgcych z ciekami oraz
kiedy i na jakim odcinku o okreslonej dtugosci planowane jest przetozenie cieku lub jego
konserwacja/umocnienie wraz ze wskazaniem rodzaju tego umocnienia. Watpliwosci

budzi przyktadowo:

Wskazano minimalne dopuszczalne parametry obiektéw inzynierskich kolidujgcych
z ciekami oraz gdzie i na jakim odcinku o okreslonej dtugosci planowane jest
przetozenie cieku lub jego konserwacja/umocnienie tabele 24-26. Rodzaj
umocnienia zostat wskazany na str. 113 ,Nowe odcinki koryt przebudowywanych
ciekow i rowow melioracyjnych zostang umocnione z wykorzystaniem materiatow
naturalnych, np.: faszyny, kamieni, darniny. Skarpy koryt zostang wykonane z
nachyleniem 1:1.5 lub mniejszym. Skarpy zostang zabezpieczone przez wykonanie
obsiewu i/lub darniowania.”

a) brak zréznicowania pomiedzy przetozeniem cieku, jego przebudowg oraz umocnieniem
w tabelach 24 - 26, zawierajgcych zestawienie ciekdéw przeznaczonych do przebudowy
lub konserwacji, ww. pojecia sg uzywane zamiennie,

Poprawiono czytelnos¢ Tabel 24-26.

b) w przypadku cieku Koprzywianka w km S74 24+056 w tabeli 26 wskazano na , brak
przebudowy koryta”, jednoczesnie wskazujgc na potrzebe przebudowy koryta na
dtugosci ok. 100 m,

Poprawiono zakres prac w Tabeli 26.

c¢) w przypadku cieku Osa w km S74 ok. 43+411 w tabeli 26 wskazano na potrzebe
przebudowy koryta na odcinku ok. 124 m, natomiast wg zatgcznika nr 6 ,,Mapa urzgdzen
ochrony srodowiska” przebudowa ta nie jest planowana,

Poprawiono zakres prac w Tabeli 26.

d) w przypadku cieku Debianka w km S74 ok. 21+460 L w tabeli 26 wskazano na potrzebe
wykonania przepustu, natomiast wg zatgcznika nr 6 ,Mapa urzadzen ochrony
srodowiska” nie jest on planowany.

Poprawiono zakres prac w Tabeli 26.

Prawidtowo wskaza¢ potencjalne odbiorniki sciekdw z Miejsca Obstugi Podréznych (MOP).
W ujednoliconym Raporcie o0o$ w rozdziale VII.5.1.2. ,Faza eksploatacji - wptyw i
zabezpieczenia” btednie podano, iz w wariancie 5 w km ok. 66+100 drogi bedzie nim rzeka
Korzonka (MOP Pysznica). Wg zatgczonych map jest to row uchodzacy do Sanu.



W rozdziale VII.5.1.2. ,Faza eksploatacji - wptyw i zabezpieczenia poprawiono odbiornik
Sciekow z MOP Pysznica na row melioracyjny.

3)

Nalezy zaktualizowa¢ ocene oddziatywania inwestycji na cele Srodowiskowe dla obszarow
chronionych, o ktérych mowa w art. 16 pkt 32 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(Dz. U. z 2024 r.,, poz. 1089), okreslonych dla poszczegdlnych JCWP w aktualnie
obowigzujgcej Il aktualizacji planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
(dalej ,,llaPGW”), na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada
2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023
r., poz. 300) (tabela 198).

Nadmieniam, iz w tabeli 198 ,Ocena oddziatywania inwestycji na cele srodowiskowe dla
obszarow chronionych okreslonych w JCWP’, w rubryce ,ocena i dziatania minimalizujgce”
czesto ograniczono sie do odestania do dziatan minimalizujgcych opisanych w innych
rozdziatach, ewentualnie podano, iz ,,planowana inwestycja nie przecina tego obszaru”, bez
uzasadnienia mozliwosci wystgpienia oddziatywan oraz oceny ich istotnosci.

W ocenie oddziatywania inwestycji na cele srodowiskowe dla obszaréw chronionych, dla
ktorych istotne jest utrzymanie lub przywrdécenie witasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkdw, zaleznych od wdd, nalezy w szczegdlnosci:

a) wyjasnié, jak wykonanie odcinka S74 w km ok. 53+000 - 54+000 poprzez pétnocng czesc
zlewni JCWP Doptyw spod Rozwadowa z przerzuceniem woéd opadowych lub
roztopowych w wariancie 5, przez zbiorniki retencyjne nr 63 - 60 do zlewni innej JCWP,
moze wptyngé na stosunki wodne na terenie obszaru Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu
w obrebie dawnego starorzecza Sanu, na potudnie od ww. odcinka S74, na przedmioty
zalezne od waéd;

W Tabeli 198, w odniesieniu do obszaru chronionego Natura 2000 PLH180020
Dolina Dolnego Sanu, w obszarze RW20001022952 Doptyw spod Rozwadowa,
zawarto wyjasnienie, ze na terenie zlewni JCWP znajduje sie zbiornik retencyjny
nr 63, ktérego wody pozostajg w zlewni. Zbiorniki retencyjne 60-62 znajdujg sie
na terenie sgsiedniej JCWP Stary San. Kierunek sptywu wéd odbywa sie w
kierunku zachodnim od strony mostu na Sanie. Granice zlewni w rejonie wariantu
5 wyznaczone sg przez nasyp kolejowy oraz waty przeciwpowodziowe Sptyw
wod bedzie odbywat sie od strony watu w kierunku nasypu kolejowego, przy
ktérym zlokalizowany jest zbiornik 63. Starorzecze Sanu znajdujgce sie na
potudnie od wariantu 5 nie stanowi siedliska przyrodniczego 3150. Pomigedzy
starorzeczem a drogg znajduje sie lekko wyniesiony teren powodujgcy sptyw
wody od strony starorzecza w kierunku drogi. Nie przewiduje sie zmian
stosunkdéw wodnych na obszarze bedgcym pozostatoscig po starorzeczu Sanu
potozonego na potudnie od wariantu 5. Samo starorzecze zasilane jest wodami
cieku znajdujgcego sie po potudniowej stronie starorzecza ok. 1,6 km na potudnie
od wariantu 5.

b) wyjasnic jak wykonanie S74 na odcinku od ok. 55+000 do ok. 57+000, na terenie zlewni
JCWP tukawica (obszar Natura 2000 PLH180020 Dolina Dolnego Sanu), wptyng na
przedmioty ochrony zalezne od wéd, np. siedlisko 3150;



c)

Niemniej nalezy podkresli¢, ze nad analizowanym starorzeczem planowana jest
wytgcznie przebudowa linii energetycznych wysokiego napiecia. Siedlisko 3150
znajduje sie ok. 40 m od krawedzi drogi S74, ktéra na tym odcinku wyposazona
jest w rowy szczelne. Lokalizacja stupéw poza granicami starorzecza pozwoli
zachowac to siedlisko bez negatywnego odziatywania na jego strukture i funkcje.
Przedmiotowy ptat siedliska 3150 (ID437) przebiega pod linig energetyczng -
pozostaje zatem bez kolizji.

wyjasni¢, jak prace w obrebie starorzeczy (siedlisko 3150) na terenie JCWP Stary San -
obiekt PZDs 45.7 w km S74 ok. 45+703 (w ciggu rzeki Stary San), oraz obiekt PZDd 46.8
w km ok. 46+757 (obszar Natura 2000 PLH180020 Dolina Dolnego Sanu), wptynie na
przedmioty ochrony zalezne od waod.

Jeden ze zbiornikdw narazonych na oddziatywanie - Wysoki Wat, reprezentujgcy
siedlisko 3150, (ID263) ma czesciowo zagospodarowane, przeksztatcone
brzegi i jest uzytkowany przez PZW. Ma znaczenie rekreacyjne. Na tle innych
starorzeczy w dolinie Sanu zbiornik ten wyrdznia sie wielkoscig (ok. 4,2 ha). Stan
zachowania siedliska jest niezadowalajgcy w zakresie struktury i funkcjonowania
oraz perspektyw ochrony i oceny ogodlnej (U1), o czym swiadczg, m.in. niska
przezroczystosc¢, barwa wody i obecnos¢ sinic. Roslinnos¢ zbiornika tworzg
m.in.. grgzel zotty, zabisciek ptywajgcy i salwinia ptywajgca, nielicznie takze
grzybienie biate i kotewka orzech wodny. Zbiornik w Zbydniowie jest
Srodowiskiem zycia rzadkich i chronionych gatunkow roslin wodnych, np. bardzo
licznej salwinii ptywajace;j i - po reintrodukcji - kotewki orzecha wodnego (patrz
Pidrecki 1980). W rejonie omawianego starorzecza wystepujg takze inne ptaty
siedlisk zaleznych od wéd. Catos¢ stanowi lokalnie wartosciowy przyrodniczo
kompleks siedlisk zaleznych od wod.

Stan drugiego ze starorzeczy 3150 (ID419) w zakresie oddziatywania wariantu
TGD_GP oceniono jako wiasciwy (FV). Jest to mato dostepny, zacieniony
zbiornik, o powierzchni ok. 1 ha, czesciowo otoczony bagiennym lasem (olsem)
i zacieniony, ma wode o dobrej przezroczystosci, brgzowawej barwie i
wiasciwych parametrach fiz.-chem. (konduktywnosci, pH), bez zakwitéw
sinicowych. Jest miejscem wystepowania bardzo licznej populacji salwinii
ptywajgcej i stanowi jej wazng ostoje. Walory przyrodnicze siedliska sg wysokie.
Brak istotnych zaburzen tego pfatu siedliska i widocznego wptywu
zanieczyszczen z zewnatrz.

Wariant 5 przechodzi ponad dwoma ww. starorzeczami, ktérych stan jest
niezadowalajgcy (U1) i wiasciwy (FV), przy czym w obrebie Wysokiego Watu
projektowana droga przebiega poza stanowiskiem kotewki.

Nad ptatem 1D419 (jedyny ptat na przebiegu inwestycji w stanie zachowania FV)
zaplanowano obiekt nad starorzeczem petnigcy funkcje przejscia dla duzych
zwierzgt w wariantach 5 (PZDd 46.8). Nad starorzeczem zaplanowano obiekt o
szerokosci ok. 69 m oraz skrajni pionowej pod obiektem minimum 5 m.

Nad starorzeczem |D263 w wariancie 5 nad czescig, zaplanowano obiekt
mostowy. Parametry obiektu mostowego nad starorzeczami narazonymi na
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zacienienie: minimalna skrajnia pionowa pod obiektem - 4,5-5, natomiast
skrajnia pozioma minimum 5 m od starorzecza. Obecnie obszar lokalizaciji
przeciecia drogi przez wariant 5 w otoczeniu starorzecza stanowi teren
podmokty ze stagnujgcg wodg. W tym rejonie nie ma wyraznie wyodrebnionego
koryta Starego Sanu. Zaproponowane przetozenia cieku jest propozycja
przebiegu cieku, ktéra bedzie musiata by¢ zweryfikowana na etapie projektu
budowalnego. Przetozenie cieku nie wptynie na warunki wodne w starorzeczu.

W wyniku zmniejszenia dostepu Swiatta zmieni sie kombinacja gatunkowa
roslinnosci w obrebie czesci ptatu. Nie bedzie to jednak miato istothnego wptywu
na ocene stanu zachowania siedliska w obszarze. Na poziomie ptatu siedliska
ocene obniza czesto zty stan wskaznika "Przezroczystos¢ wody". Jego jakos¢ i
ocena prawdopodobnie poprawi sie w warunkach ograniczenia dostepu Swiatta.
Zmniejszy sie prawdopodobienstwo zakwitow fitoplanktonu, ktory jest jednym z
czynnikdw ograniczajgcych przezroczystos¢. Na etapie eksploatacji
prognozowane sg rowniez emisje i opad zanieczyszczen gazowych i pytowych
pochodzgcych z ruchu pojazdow, ktérych oddziatywanie ograniczy sie do
waskiego pasa przy drodze i nie bedzie miato wptywu na jakos¢ siedliska w
obszarze.

Rzeczywiste zniszczenia siedliska 3150 zostang zatem ograniczone poprzez
zastosowanie odpowiednich rozwigzan projektowych np. mosty, ograniczenie
zajecia siedliska pod korpusem drogi jedynie w sytuacjach koniecznych ze
wzgledow konstrukcyjnych.

Zgodnie z llaPGW celem srodowiskowym dla siedliska 3150 jest ,wtasciwy stan ochrony
starorzeczy i naturalnych eutroficznych zbiornikow wodnych (3150) wymaga: zaostrzone
parametry fizykochemiczne: przezroczystosc¢ (wid. krqzka Secchiego) >2,5 m (w ptytszych do
dna), niezaleznie od wspofczyn. Schindlera; pokrycie pleustofitow <25%, a w starorzeczach
<50% pow. wody. Brak gatunkow obcych i inwazyjnych z ewentualnymi wyjqtkami
dopuszczalnej moczarki kanad. pH 6,5-7,9. Przewodnictwo <600 mikroS/cm. Brak zakwitow
sinicowych. Wykluczenie presji doptywu zanieczyszczen ze zlewni i ztych form gosp.
rybackiej, naturalna strefa brzegowa i litoral. W przypadku starorzeczy: naturalna dynamika
i rezim hydrologiczny rzeki; dajgce mozliwosci powstawania nowych starorzeczy i
naturalnego okresowego kontaktu z wodami rzecznymi starorzeczy istniejgcych”. W ramach
prac pod obiektem PZDs 45.7 zaplanowano wykonanie nowego koryta cieku, co moze m.in.
wptynac na warunki wodne w obrebie starorzecza.

W ujednoliconym Raporcie 0o$ zostata wykonana ocena oddziatywania na cele ochrony
obszaru Natura 2000 PLH180020 Dolina Dolnego Sanu, ale nie odniesiono sie do celéw
ustanowionych dla przedmiotowego obszaru w llaPGW.

Wyjasniamy, ze zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji na cele
Srodowiskowe dla obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 16 pkt 32 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2024 r.,, poz. 1089), okreslonych dla
poszczegolnych JCWP w aktualnie obowigzujgcej Il aktualizacji planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (dalej ,IlaPGW?”), na podstawie Rozporzgdzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300), co przedstawiono w
Tabeli 198.



4)

Uwzgledniajgc powyzsze punkty wezwania nalezy zweryfikowa¢ ocene wptywu
planowanego przedsiewziecia na mozliwos¢ osiggniecia celéw Srodowiskowych
wyznaczonych dla JCWP i Jednolitych Czesci Wéd Podziemnych (JCWPd) zaréwno na etapie
realizacji jak i eksploatacji przedsiewziecia, biorgc pod uwage wskazniki oceny stanu wadd,
zgodnie z dyrektywg 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika
2000 r. ustanawiajgcej ramy wspdélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz. U.
UE L327222.12.2000.).

Wzigé pod uwage stan JCWP wg najbardziej aktualnych danych Pafstwowego Monitoringu
Srodowiska (PMS) z lat 2022 oraz 2023, ktérych wyniki zostaty opublikowane na stronie
wody.gios.gov.pl. W czesci przypadkdow aktualne wyniki wskazujg na pogorszenie niektérych
wskaznikéw do stanu ponizej dobrego, w poréwnaniu z danymi z 1laPGW:

a) w przypadku JCWP teg od Turki do ujécia, wg wynikéw PMS z 2023 r. zaklasyfikowano
ichtiofaune do klasy 4, a wskazniki chemiczne fluoranten w biocie oraz rte¢ w biocie do
klasy 2,

Zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji o wyniki PMS z 2023 r. w
zakresie wskaznikow biologicznych i fizykochemicznych przedstawiong w Tabeli
197 w odniesieniu do JCWP teg od Turki do ujscia.

b) w przypadku JCWP Koprzywianka od Modlibérki do ujécia, wg wynikéw PMS z 2023 r.
zaklasyfikowano wskaznik chemiczny rteé¢ w biocie do klasy 2 oraz Hydromorfologiczny
indeks rzeczny (HIR) do klasy 4,

Zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji o wyniki PMS z 2023 r. w
zakresie wskaznikow hydromorfologicznych i biologicznych przedstawiong w
Tabeli 197 w odniesieniu do Koprzywianka od Modliborki do ujscia.

c) w przypadku JCWP tukawica, wg wynikéw PMS z 2022 r., zaklasyfikowano wskaznik
chemiczny rte¢ w biocie do klasy 2,

Zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji o wyniki PMS z 2023 r. w
zakresie wskaznikow fizykochemicznych przedstawiong w Tabeli 197 w
odniesieniu do JCWP tukawica.

d) przypadku JCWP Doptyw spod Rozwadowa, wg wynikéw PMS z 2023 r., zaklasyfikowano
wskaznik przewodnosé w 20°C do klasy >2,

Zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji o wyniki PMS z 2023 r. w
zakresie wskaznikow fizykochemicznych przedstawiong w Tabeli 197 w
odniesieniu do JCWP Doptyw spod Rozwadowa.

e) w przypadku JCWP Strug wg PMS z 2023 r, zaklasyfikowano wskaznik
Hydromorfologiczny indeks rzeczny (HIR/LHS_PL) do klasy 4,

Zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji o wyniki PMS z 2023 r. w
zakresie wskaznikow hydromorfologicznych przedstawiong w Tabeli 197 w
odniesieniu do JCWP Strug.

f) w przypadku JCWP Opatéwka wg PMS z 2023 r. zaklasyfikowano: wskaznik fitobentos
do klasy 4, Hydromorfologiczny indeks rzeczny (HIR) do klasy 5 oraz wg PMS z 2022 r.
zaklasyfikowano wskaznik chemiczny benzo(g,h,i)perylen do klasy >1.

Zaktualizowano ocene oddziatywania inwestycji o wyniki PMS z 2023 r. w
zakresie wskaznikow biologicznych i fizykochemicznych przedstawiong w Tabeli
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197 w odniesieniu do JCWP Opatowka.

Ocena powinna zosta¢ przeprowadzona dla poszczegdlnych JCW poprzez identyfikacje
wszystkich czynnikdw oddziatywania, uwzgledniajgcych wszelkie mozliwe dziatania
zwigzane z inwestycjg. Nadmieniam, iz w ocenie poza powyzej przyktadowo przytoczonymi
kwestiami pominieto np.:

- lokalizacje miejsc postojowych dla pojazdéw przewozgcych materiaty niebezpieczne w
JCWP: San od Wistoka do ujscia (MOP Pysznica), Chodcza (MOP Pysznica), Strug (MOP
Gorzyce), Gorzyczanka (MOP Obrazow),

Z uwagi na planowane zabezpieczenia terenu miejsc postojowych przewozacych
materiaty niebezpieczne, co opisano w Rozdziale 11.3.15 oraz nieznaczaca
powierzchnie tych terendw w stosunku do terenu catej inwestycji, uznano, ze
potencjalne oddziatywanie takich miejsc postojowych nie bedzie stanowic
dodatkowego czynnika oddziatywania.

- potencjalne odprowadzanie oczyszczonych $ciekédw do wdd/ziemi z MOP oraz Obwodu
Drogowego (OD) (JCWP Gorzyczanka),

Na obecnym etapie zaawansowania dokumentacji projektowej STES nie podano
ostatecznego sposobu odprowadzenia oczyszczonych sciekow. Rozwigzania w tym
zakresie zostang doprecyzowane na etapie Projektu Budowlanego i uzgodnione z
wiasciwym aktualnym zarzadcg terenu oraz wykonane zgodnie z warunkami Waod
Polskich okreslonymi w przysztym pozwoleniu wodnoprawnym.

- ewentualne zmiany stosunkéw wodnych w zwigzku ze zmianami kierunku odptywu waod
opadowych lub roztopowych z terenu S74 (np. przerzut wod miedzy zlewniami JCWP).

Na obecnym etapie zaawansowania dokumentacji projektowej STES nie
zidentyfikowano zmian kierunku odptywu wéd opadowych i roztopowych moggcych
stanowi¢ przerzuty wéd pomiedzy zlewniami JCWP. Na etapie Projektu
Budowlanego, w ramach optymalizacji rozwigzan projektowych, zostang
wyznaczone doktadne zlewnie czgstkowe, co umozliwi analizeé zagadnienia
ewentualnych przerzutbw wéd miedzy zlewniami na etapie ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko (opisanej w Rozdziale 1X.3 ROS.

W przypadku oceny wptywu na stan JCWPd pominieto kwestie:

- likwidacji studni kolidujacych z inwestycjg i mozliwos¢ migracji zanieczyszczen przez
otwory studzienne,

Wyijasnic¢ nalezy, ze jak wskazano w opisie czynnosci przewidzianych do likwidaciji
potencjalnie kolidujgcych studni, otwory studzienne zostang zabezpieczone
(zamulone) w sposob uniemozliwiajgcy migracje zanieczyszczen, z tego tez
powodu nie wskazano tych zrodet jako elementu moggcego mie¢ wpltyw na stan
JCWPd.

- mozliwosci poboru wéd podziemnych na potrzeby MOP/OD.

Wyjasniamy, ze zaktadana na obecnym etapie projektowym zaktadana ilo$¢ poboru
waéd podziemnych na potrzeby MOP/OD bedzie ponizej 5 m? /dobe (informacje te
podano w Rozdziale 11.3.15), a wiec bedzie bardzo niewielka w stosunku do
zasobow dyspozycyjnych, dlatego tez nie wskazano tego elementu jako istotnego z
punktu widzenia oceny na JCWPd.

W przypadku innych JCWP, w ujednoliconym Raporcie 0o$ wskazano na wystepowanie
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oddziatywan, ktore nie bedg miaty miejsca, np. w tabeli 193, przyktadowo dla elementu
ichtiofauna wskazano oddziatywanie ,Odmulenie cieku - bezposrednie pfoszenie ryb,
pogorszenie warunkow rozrodu i Zerowania ichtiofauny oraz pogorszenie warunkdow
siedliskowych”, co sugeruje, ze prace zwigzane z odmuleniem prowadzone bedg w ciekach,
w ktérych w kazdym przypadku stwierdzono wystepowanie ryb, co nie znajduje
potwierdzenia w dokumentacji (np. JCWP ,,Sanna”).

Ocena nie zostata przeprowadzona wskaznikowo, w tabeli 193 zastosowano wytgcznie
odniesienia do innych tabel, ktére nie zawierajg wymaganych informacji, np. ,, likwidacja lub
zmniejszenie powierzchni roslinnych paséw brzegowych ”, bez okreslania, jaka bedzie skala
ww. oddziatywania w poszczegdlnych JCWP. W analizie nie podano, dla ktérych JCWP
czynnikiem oddziatywania bedzie np. ,,naruszenie systemu melioracyjnego i drenarskiego”.

W uzupetnieniu nalezy dokonac¢ analizy wptywu zaplanowanych prac majac na wzgledzie
dane przedstawione w ,Tabeli nr 1 zatgcznika nr 4 Wartosci graniczne SCW SZCW _jcwp

RW_OD WIStY’ llaPGW. Pomimo kolejnego wezwania, przedstawiona w ujednoliconym
Raporcie 00$ ocena oddziatywania na $rodowisko jest ogdlnikowa i nie zawsze odnosi sie
indywidualnie do poszczegdlnych JCWP. Wybidrczo przeanalizowano oddziatywania na
zmiane  poszczegdlnych  elementéw  biologicznych, hydromorfologicznych i
fizykochemicznych, bez wystarczajgcego uzasadnienia jakie te zmiany bedg miaty znaczenie
dla stanu JCWP oraz wyznaczonych dla nich celéw srodowiskowych. Przyktadowo pomimo
wczesniejszego wezwania dla JCWP Chodcza, w przedstawionej ocenie ponownie
pojawiaja sie informacje niemajace oparcia w dokumentacji, np. odnosnie oddziatywania
na makrobezkregowce bentosowe, informuje sie o ,,punktowym naruszeniu ich siedliska”,
gdy planowane jest przetozenie rzeki na odcinku o dtugosci ponad 1,5 km. Brak analizy, jak
zmieni sie wskaznik Hydromorfologiczny indeks rzeczny (HIR) w wyniku przedmiotowych
dziatan. Pominieto, iz w ciekach nalezgcych do innych JCWP réwniez s3 wykonywane
»przebudowy | konserwacje” na dtugoscia powyzej kilkuset metrow: ,Kozinka”
(Gojcowianka), RW200006219489 ,Gorzyczanka” (Czarna, Debianka i Gorzyczanka”,
RW2000092194969 ,Gorzyczanka”, ,Strug” (Strug, Orlisko), ,,Pyszenka” i, Stary San”.

W ujednoliconym raporcie jedyng analize ilosSciowa wykonano pod wzgledem zajecia
powierzchni JCWP w odniesieniu do catkowitej powierzchni danej JCWP, co nie ma zadnego
uzasadnienia - nie stanowi to wskaznika w ocenie stanu JCWP.

Dodatkowo, majac na wzgledzie ustalenia IlaPGW nalezy wskazaé, czy planowane zadanie
nie koliduje z dziataniami podstawowymi i uzupetniajgcymi dedykowanymi w zlewni JCWP
objetej przedsiewzieciem, ktérych realizacja ma przyczyni¢ sie do osiggniecia celdw
srodowiskowych. Nalezy réwniez odnies¢ sie do rodzajow presji determinujgcej stan wod w
obrebie danej JCWP, zgodnie z IlaPGW. Pomimo wezwania kwestia ta nie zostata rozwazona
w ujednoliconym Raporcie 00s.

Wyjasniamy, ze wszystkie aspekty oddziatywan zwigzane z typem inwestycji jakim
jest budowa inwestycji liniowej zostalty wskazane w Raporcie oos. Rozszerzenie
oceny na wskazniki biologiczne, fizykochemiczne i hydromorfologiczne w
poszczegolnych JCWP ujeto w Tabeli 197. Tabele 197 uzupetniono o kwestie
zwigzane z odmuleniem koryt ciekOw oraz naruszeniem systemu melioracyjnego i
drenarskiego. Planowane dziatania w zlewni JCWP nie kolidujg z dziataniami
podstawowymi i uzupetniajgcymi dedykowanymi w zlewniach JCWP objetych
przedsiewzieciem. Zmodyfikowano zapis dotyczacy punktowego oddziatywania na



5)

makrobezkregowce bentosowe w odniesieniu do JCWP Chodcza oraz pozostatych
JCWP. Uzupetniono réwniez zapisy w JCWP dotyczgce planowanych w ramach
prac konserwacyjnych wskazanych w zgtoszonej uwadze. Wyjasnia sie, ze w Tabeli
197 zawarte zostato okreslenie zmiany odcinkowej koryta cieku, ktore jest
traktowane jako przebudowa, wobec czego nie podawano jednoczesnie okreslenia
~przebudowa” i ,zmiana odcinkowa cieku”.

W toku analizy wptywu na JCWP zostaty rowniez wskazane dziatania
minimalizujgce przedstawione w odniesieniu do wod powierzchniowych i wod
podziemnych. Zastosowanie tych dziatan ma na celu wyeliminowanie wystgpienia
dodatkowych presji moggcych wptywacé na jakiekolwiek pogorszenie stanu waod.
Jedyng trwatg presjg jaka moze wystgpi¢ jest odcinkowa zmiana przebiegu koryt
czesci ciekow, ktora jednak w ostatecznej ocenie nie moze stanowi¢ istotnej
dodatkowej presiji, poniewaz nie ogranicza droznosci zadnego z ciekdw a zmiana
odcinkowa w obrebie koryta stanowi niewielki odcinek w skali catej dtugosci
kazdego cieku. Dodatkowo nowe odcinki koryt ciekédw majg takie same parametry
a nawet lepsze z racji wykonanych rownolegle prac konserwatorskich (odmulenie,
wykoszenie, umocnienie brzegow materiatami naturalnymi).

Zarazem, w przypadku stwierdzenia mozliwego negatywnego oddziatywania na osiggniecie
celéw srodowiskowych, w raporcie nalezy przedstawic¢ uzasadnienie spetnienia warunkdw,
o ktérych mowa w art. 68 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z
2023 r. poz. 1478, ze zm.).

Nie stwierdzono przestanek wskazujgcych na mozliwos¢é negatywnego
oddziatywania planowanej inwestycji na osiggniecie celow srodowiskowych.

Po zidentyfikowaniu czynnikdéw oddziatywania i przeprowadzeniu oceny oddziatywania,
zaproponowaé adekwatne dziatania minimalizujgce oraz ocenic¢ ich skutecznos¢. Dziatania
minimalizujgce powinny mie¢ charakter konkretnych rozwigzan dla np. poszczegdlnych
przypadkow kolizji trasy S74 z ciekami.

W ujednoliconym Raporcie oo$ w Tabeli 193 i Tabeli 188 ograniczono sie do ogdlnych
wybidrczych zalecen.

Przyktadowo, zaleca sie uwzgledni¢, iz w przypadku niektérych JCWP stwierdzono, ze
wskaznikiem determinujgcym stan chemiczny wéd jest bezo(a)piren (strona 873), pomijajgc
inne wskazniki determinujgce stan chemiczny wadd, takie jak: bromowane difenyloetery,
heptachlor, zwigzki tributylocyny, nikiel.

Tabela 193 oraz Tabela 188 przedstawiajg ocene oddziatywania na elementy jakosci
wod o charakterze ogolnym zwigzang z charakterem analizowanej inwestycji
liniowej, natomiast ocene dotyczgcg konkretnych JCWP podano w Tabeli 197.

Kwestie odniesienia sie do benzo(a)pirenu opisano w Rozdziale VI1.5.2.3 pod
Tabelg 197. Na podstawie przeprowadzonych analiz dotyczgcych konkretnie
analizowanej inwestycji drogowej podtrzymuje sie prawidtowosé zawartych
Wwnioskow.

W ramach analizy dziatan minimalizujagcych nalezy odnies$é¢ sie do kwestii zasadnosci
stosowania niektérych rozwigzan i/lub zaproponowaé rozwigzania alternatywne, w
przypadku:



a)

b)

d)

e)

przetozenia cieku wyrdznionego Debianka na odcinku ok. 200 m w miejscu kolizji z
obiektem PZM 21.7 w km S74 ok. 21+743, gdzie prosty odcinek cieku zostaje przetozony
celem nadania mu ksztattu tuku,

Na obecnym etapie projektowym STES, rozwigzania w zakresie cieku Debianka
w obrebie PZM 21.7 w km S74 ok. 21+743 zostaty dostosowane do pozostatej
projektowanej infrastruktury drogowej i obiektow inzynierskich, uktadu drdg
istniejgcych i zagospodarowania terenu. Zaproponowane rozwigzania bedag
podlegaty optymalizacji na pozostatych etapach projektowania, gdzie bedg
wprowadzane zmiany. Uzgodnienie ostatecznych rozwigzan projektowych
bedzie ponownie procedowane we witasciwym organie Wod Polskich na etapie
PB i przy uzyskiwaniu pozwolenia wodnoprawnego. Analiza tych rozwigzan pod
katem oddziatywan, zostanie dokonana w ramach ponownej oceny
oddziatywania na srodowisko, co opisano w Rozdziale 1X.3.

przetozenia cieku wyrdznionego Gorzyczanka w km S74 ok. 27+468, polegajgcego na
wykonaniu nowego koryta o ksztatcie tuku, wytacznie celem ominiecia zbiornika
retencyjnego nr 26,

Na obecnym etapie projektowym STES, rozwigzania w zakresie cieku
Gorzyczanka w km S74 ok. 27+468 zostaty dostosowane do pozostatej
projektowanej infrastruktury drogowej i obiektow inzynierskich, uktadu drdog
istniejgcych i zagospodarowania terenu. Zaproponowane rozwigzania bedag
podlegaty optymalizacji na pozostatych etapach projektowania, gdzie bedg
wprowadzane zmiany. Uzgodnienie ostatecznych rozwigzan projektowych
bedzie ponownie procedowane we witasciwym organie Wod Polskich na etapie
PB i przy uzyskiwaniu pozwolenia wodnoprawnego. Analiza tych rozwigzan pod
katem oddziatywan, zostanie dokonana w ramach ponownej oceny
oddziatywania na srodowisko, co opisano w Rozdziale 1X.3.

przetozenia cieku Doptyw z Orlisk w km S74 ok. 40+802 na odcinku ok. 377 m i
przekierowaniu go do rowu, biegngcego w bezposrednim sgsiedztwie zbiornika
powyrobiskowego,

W przypadku cieku Doptyw z Orlisk przetrasowano przebudowe z wigczeniem
do koryta cieku, co zostato przedstawione na zatgczniku 6 w wariancie 5 na ark.
18.

przetozenia cieku wyrdznionego Pyszenka w miejscu kolizji z przepustem 62.0 w km S74
ok. 62+009, skutkujgcego nadaniem korytu zakretu pod katem prostym ponizej ww.
przepustu,

Na obecnym etapie projektowym STES, rozwigzania w zakresie cieku Pyszenka
w obrebie przepustu w km S74 ok. 62+009 zostaty dostosowane do pozostatej
projektowanej infrastruktury drogowej i obiektéw inzynierskich, uktadu drég
istniejgcych i zagospodarowania terenu. Zaproponowane rozwigzania bedg
podlegaty optymalizacji na pozostatych etapach projektowania, gdzie bedg
wprowadzane zmiany. Uzgodnienie ostatecznych rozwigzan projektowych
bedzie ponownie procedowane we wiasciwym organie Wéd Polskich na etapie
PB i przy uzyskiwaniu pozwolenia wodnoprawnego. Analiza tych rozwigzan pod
katem oddziatywan, zostanie dokonana w ramach ponownej oceny
oddziatywania na srodowisko, co opisano w Rozdziale 1X.3.

poprowadzeniu tukdw pod katem 90° na przektadanych odcinkach cieku Chodcza.
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Na obecnym etapie projektowym STES, rozwigzania w zakresie cieku Chodcza
zostaty dostosowane do pozostatej projektowanej infrastruktury drogowej i
obiektéw inzynierskich, uktadu drog istniejgcych i zagospodarowania terenu.
Zaproponowane rozwigzania bedg podlegaty optymalizacji na pozostatych
etapach projektowania, gdzie bedg wprowadzane zmiany. Uzgodnienie
ostatecznych rozwigzan projektowych bedzie procedowane we wiasciwym
organie Wod Polskich na etapie PB i przy uzyskiwaniu pozwolenia
wodnoprawnego. Analiza tych rozwigzan pod katem oddziatywan, zostanie
dokonana w ramach ponownej oceny oddziatywania na srodowisko, co opisano
w Rozdziale IX.3.

W przedtozonych wyjasnianiach nie udzielono odpowiedzi na pytanie, czy istnieje potrzeba,
zasadno$¢ oraz mozliwosci minimalizacji oddziatywania na wody powierzchniowe w
przypadkach lit. a-d, lecz podano argumenty dotyczgce np. zmniejszenia obiektu
mostowego, czy ograniczenia terenu koniecznego do przeksztatcenia.

W przypadku cieku Doptyw z Orlisk, nie mozna moéwi¢ o braku zaburzenia sieci
hydrograficznej w zlewni. Wg sytuacji przedstawionej na informacji katastralnej powiatu
tarnobrzeskiego, przetozenie cieku spowoduje, ze moze on uchodzi¢ z rowu do zbiornika
powyrobiskowego przez przepust na dziatce o nr ewid. 3460/5, obreb Orliska, gm. Gorzyce.
Nalezy zatem dodatkowo przedstawic alternatywne rozwigzanie, ktdre nie bedzie wigzaé sie
z przetozeniem cieku na dtugosci ok. 377 m oraz poprowadzeniem cieku naturalnego przez
réow na dtugosci ok. 600 m. Zmiana przeznaczenia ww. urzgdzenia wodnego - rowu na
odcinku ok. 600 m nie zostata réwniez uwzgledniona w zakresie inwestycji.

W przypadku cieku Doptyw z Orlisk przetrasowano przebudowe z wtgczeniem do
koryta cieku, co zostato przedstawione na zatgczniku 6 w wariancie 5 na ark. 18.

Biorgc powyzsze pod uwage w Raporcie 00s nalezy dokona¢ poréwnania wariantéw celem
okreslenia wariantu najbardziej korzystnego z punktu widzenia celéw ochrony wdéd
powierzchniowych.

Poréwnanie wariantow zostato przedstawione w Rozdziale VII.18 na podstawie
wynikdw analizy wielokryterialnej, gdzie opisano przyjete wskazniki i metodyke
analizy oraz przedstawiono wyniki analiz czgstkowych. W ramach kryterium
technicznego w kryterium 1.7 uwzgledniono oddziatywanie na wody jako dtugosc¢
przeciecia terendow zalewowych i narazonych na powodzie [m]- przeciecie terenéw
zalewowych i narazonych na powodzie wigze sie z koniecznoscig zastosowania
rozwigzan technicznych uwzgledniajgcych to ryzyko. Im wieksza diugosé, tym
wariant mniej korzystny. Z kolei w przypadku grypy kryteriow srodowiskowych
wskazano jako istotne kryterium nr 2.7 dtugos¢ odcinkéw GUPW o wysokiej i
Sredniej podatnosci na zanieczyszczenia [km] —okreslono odcinki o wysokiej i
Sredniej podatnosci na zanieczyszczenia gtownego uzytkowego poziomu
wodonosnego (GUPW). Im wieksza dtugo$¢ tym wariant mniej korzystny.

Zaproponowane dziatania minimalizujgce przedstawione w Rozdziatach VI11.5.2.1 i
VI11.5.2.2 dla kazdego z wariantdw majg na celu zapewnienia nalezytej ochrony wod
powierzchniowych, wobec powyzszego Wariant 4, Wariant 5 i Wariant TGD_GP
uznaje sie za warianty porownywalne.

Informacje powyzsze zawarto w ROS w poczatkowej czesci Rozdziatu VII.5, na str.
814.
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9)

Zauwazono, ze w analizie akustycznej nie uwzgledniono budynkdéw mieszkaniowych

zlokalizowanych:

a) na dziatkach 167/3 i 164/4, obreb Zbydniéw, gm. Zaleszany, w rejonie ekranu
akustycznego LS,

b) na dziatkach 346/18, 346/25 i 346/24, obreb Dzierdzidwka, gm. Zaleszany, w rejonie
ekranu akustycznego L9.

W przypadku wykorzystania budynkdéw zlokalizowanych na ww. dziatkach do celéw

mieszkaniowych podlegajg one ochronie akustycznej i nalezy uwzgledni¢ je w analizie

akustycznej, tj. przedstawi¢ wyniki obliczen réwnowazinych pozioméw hatasu

zlokalizowanych przy tych budynkach oraz zaproponowaé stosowne dziatania

minimalizujgce (rozwazy¢ wydtuzenie odpowiednio ekranu L8 i ekranu L9).

obreb Zbydniéw, gm. Zaleszany:

1) dziatka 167/3 — budynek jednorodzinny pozostaje, wstawiono receptor 191,
zastosowane zabezpieczenie przeciwhatasowe (ekran L8) doprowadza do
wartosci ponizej wartosci dopuszczalnego poziomu hatasu, brak przekroczen,

2) dziatka 164/4 - brak dziatki o takim numerze (dziatka 164 stanowi jedng dziatke
bez podziatu), ponizej dodatkowe informacje,

3) dziatka 167/4 — budynek w liniach rozgraniczajgcych przeznaczony do
wyburzenia,

obreb Dzierdziowka, gm. Zaleszany:

1) dziatka 346/18 - budynek jednorodzinny pozostaje, wstawiono receptor 194,
zastosowane zabezpieczenie przeciwhatasowe (ekran L9) doprowadza do
wartosci ponizej wartosci dopuszczalnego poziomu hatasu, brak przekroczen,

2) dziatka 346/25 - budynek jednorodzinny pozostaje, wstawiono receptor 192,
brak przekroczen, dodatkowo ekran L9 poprawia stan klimatu akustycznego
wokot terenu

3) dziatka 346/24 - budynek jednorodzinny pozostaje, wstawiono receptor 193,
brak przekroczen, dodatkowo ekran L9 poprawia stan klimatu akustycznego
wokot terenu

Wynik analizy akustycznej przedstawiono w zatgcznikach:
5.1 Izolinie hatasu, Wariant 5 Spoteczny, arkusz 20,
5.2 Receptory (wariant 5 (Spoteczny)) dla lat 2028 i 2038, receptory 191+194,

5.3 Zabezpieczenia przeciwhatasowe, dodano w Wariancie 5 (Spotecznym) dla
receptoréw do analizy porealizacyjnej w tabeli Receptory — dodatkowe: receptor
192 (km 46,095).

Nie stwierdzono potrzeby wydtuzania ekranow L8 i L9.

Zweryfikowaé wskazane na stronie 952 ujednoliconego Raportu 00s$ zasiegi oddziatywania
planowanych do przebudowy linii elektromagnetycznych (brak okreslonego zasiegu
oddziatywania od linii napowietrznej dwutorowej 400 kV, natomiast dwa razy wpisano linie
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napowietrzng dwutorowg 200 kV). Doprecyzowac zatozenia do obliczen dla linii 400 kV, tj.
wskazac przy jakim napieciu roboczym/pradach roboczych prognozuje sie okreslone zasiegi
odziatywania pola elektrycznego/magnetycznego.
Zasieg oddziatywania pola elektrycznego i magnetycznego przebudowywanych linii
okreslony na wczesniejszym etapie projektowania, przyjeto na podstawie
opracowania ,Stosowanie obiektéw i zagospodarowanie terenéw w sgsiedztwie linii
elektroenergetycznych najwyzszych napie¢ (NN)”, 2020 r.
PSE S.A — wilasdciciel sieci najwyzszych napie¢ ustalit szerokos¢ pasa
technologicznego w zaleznosci od poziomu napie¢ linii napowietrznych. Pas
technologiczny jest to teren, na ktorym wystepujg ograniczenia technologiczne i
Srodowiskowe. Maksymalng szerokosc¢ pasa technologicznego dla danego poziomu
napiecia, w najtrudniejszych warunkach pracy linii (najwyzszy mozliwy prad
roboczy) okre$la sie na:

» 25m od osi linii dla napiecia 220KV,

» 40m od osi linii dla napiecia 400kV.
Przyjete przez PSE szerokosci paséw technologicznych gwarantujg, ze poza tym
obszarem nie wystepuje niekorzystne oddziatywanie na srodowisko i sg spetnione
wymagania okreslone dla terenéw zabudowy mieszkaniowe;
Uzupetniono zapis dotyczgcy zasiegu oddziatywania linii NN w rozdziale VI1.12.2.

Uwzgledniajgc uzupetnienia przedtozone na ww. punkty wezwania zaktualizowad
streszczenie Raportu 00S.
Streszczenie zostato zaktualizowane.
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WYJASNIENIA DO WEZWANIA PGW WODY POLSKIE REGIONANY ZARZAD

GOSPODARKI WODNEJ W RZESZOWIE SYGN. RZ.RZS.4900.21.2023.MK Z DNIA
28.08.2024 r.

W celu uczytelnienia dokumentacji, uzupetnienia oraz odpowiedzi na obecne
wezwanie, zostaly wigczone do Raportu o oddzialywaniu na srodowisko — wersja
ujednolicona nr 4.

1.

W Raporcie zawarto réznorodne stwierdzenia dotyczgce systemu odwodnienia:

- na str. 73 wskazano, ze cyt. ,Wody opadowe z nawierzchni jezdni odprowadzane bedq do
odbiornikdw poprzez uszczelnione rowy oraz zbiorniki retencyjne. Wody opadowe bedg
sptywaty do rowdw bezposrednio z jezdni, Sciekami skarpowymi, przez studzienki sciekowe
z przykanalikiem i wylotem na skarpe lub poprzez kanaty deszczowe, zlokalizowane gtéwnie
na tukach, na weztach projektowanej drogi i przy obiektach mostowych",

- na str. 438 i 497 podano cyt. ,, W celu zabezpieczenia siedlisk przed tym oddziatywaniem
wskazane jest zastosowanie systemu szczelnych rowdw, zapobiegajgcego osuszaniu
terenow przylegtych do drogi”,

- nastr. 776 wskazano, ze cyt. , W ramach inwestycji przewidziano réwniez wykonanie rowow
trawiastych, jednakze do nich trafia¢ bedq wytgcznie wody opadowe po wczesniejszym
podczyszczeniu np. w osadnikach”,

- na str. 777 w zatozeniach do projektu odwodnienia drogi, wskazano, ze cyt.,System
odwodnienia drogi opierac sie bedzie na szczelnych rowach drogowych, a kanalizacja
deszczowa bedzie stanowic¢ uzupetnienie gtdwnie na odcinkach biegngcych w wysokich
nasypach (dojazdach do obiektow mostowych), na obiektach mostowych”,

- na str. 798 podano, ze cyt. , W ramach realizacji przedsiewziecia przewiduje sie wykonanie
rowow _uszczelnionych dla jezdni gtdwnej, na kazdym z planowanych wariantéw drogi.
Planuje sie wykonanie uszczelnionych rowow trapezowych, ktore bedq miaty konstrukcje:

- dla spadkow i<3%, dno oraz scianki boczne wytozone geomembrangq (folia) lub uszczelnione
gling o grubosci 10 cm;

- dla spadkow 3%< i <10%, dno oraz scianki boczne wytozone ptytami azurowymi, podsypkq
cementowo-piaskowqg o grubosci ok.5 cm oraz wyftozone geomembranq (folia) Ilub
uszczelnione gling o grubosci 10 cm.

Nalezy jednoznacznie wskazac jakiego rodzaju rowy zostang zastosowane w systemie
odwodnienia drogi ekspresowej oraz drég pozostatych przewidzianych do realizacji w
ramach planowanego przedsiewziecia (w rozréznieniu na: rowy szczelne (w ktérych wody
opadowe i roztopowe nie majg kontaktu ze srodowiskiem), rowy nieszczelne (stuzace do
ksztattowania zasobéw wodnych lub korzystania z tych zasobdéw). Przedstawiony powyzej
sposob uszczelnienia rowdw nie przesgdza o tym, ze bedg to rowy szczelne, nie majgce
kontaktu ze srodowiskiem, a zatem nie ksztattujgce zasobdw wodnych, czyli takie, ktére sg
wykonane z materiatéw uniemozliwiajgcych infiltracje do ziemi wod opadowych lub/i
roztopowych. Wyjasni¢, czy dla catego odcinka drogi S74 (ponad 72 km) zaplanowano
szczelne odwodnienie (rowy szczelne, zbiorniki szczelne, kanalizacja), a w przypadku
odmiennym przedstawié charakterystyke systemu odwodnienia w rozréznieniu na system
szczelny i nieszczelny (np. kanalizacja, rowy szczelne, rowy nieszczelne).

W zwigzku z watpliwosciami zmieniono w ROS okres$lenie rowy uszczelnione na
szczelne. Z inzynierskiego punktu widzenia okreslenia zawarte w zgtoszonej
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uwadze traktowano tozsamo. Podana w ROS w Rozdziale VII.5.1.2. konstrukcja
szczelnych rowéw dotyczy wszystkich podanych rowow szczelnych.

Opis odwodnienia drogi zostat przedstawiony w Rozdziale VII.5.1.2. w czesci
Budowa systemu odwodnienia i zabezpieczen.

Rowy szczelne zostaty zastosowane dla trasy gtownej, poza odcinkami gdzie
odwodnienie przebiegac bedzie poprzez system kanalizacji deszczowe;j.

Wykaz odcinkoéw kanalizacji deszczowej dla poszczegdolnych wariantow zostat
zawarty w Tabelach 187-189. Informacje dotyczgce rowow szczelnych zostaty
przedstawione w Rozdziale VI1.5.1.2 w czesci Rowy szczelne.

Charakter analizowanej inwestycji dotyczy budowy przedsiewziecia liniowego —
drogi ekspresowej, ale rowniez odcinkow drég kolidujgcych o nizszej kategorii.
Zgodnie z zapisami § 17 ust.2 Rozporzagdzenia Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy
wprowadzaniu do wéd lub do ziemi sciekéw, a takze przy odprowadzaniu wod
opadowych lub roztopowych do wod lub do urzagdzen wodnych (Dz. U. z 2019 r. poz.
1311), wody opadowe lub roztopowe pochodzgce z powierzchni innych niz drogi
krajowe, drogi wojewddzkie oraz drogi powiatowe klasy G, mogg by¢ odprowadzane
do wod lub urzgdzeh wodnych bez podczyszczenia, o ile nie zawierajg substancji
zanieczyszczajgcych w ilosciach przekraczajgcych 100 mg/l zawiesiny ogdlnej oraz
15 mg/l weglowodoréw ropopochodnych.

2. W Raporcie wskazano, ze:

- wyposazenie systemu odwadniajgcego w osadniki i separatory nastgpi przed bezposrednim

zrzutem wod do ciekdw (str. 769),

We wskazanej lokalizacji, w Rozdziale VII.5.1.2., obecnie na str. 763, podano w

tym zakresie informacje, w opisie budowy systemu odwodnienia i zabezpieczen.

Ponizej przytoczono opisywany fragment tekstu ROS (zawarty w Rozdziale

VII.5.1.2 str. 763 i str. 770 oraz rowniez VI1.5.3. str. 824):

Na obecnym etapie projektowym przyjeto zatozenie, ze przed wylotami do odbiornikow
zaprojektowano urzgdzenia podczyszczajgce:

1) osadniki (przed wylotami do rowéw melioracyjnych, a w przypadku zbiornikow
retencyjnych na wylocie kanalizacji deszczowej przed wlotem do zbiornika
retencyjnego),

2) osadniki i separatory (przed wylotami do ciekéw, w przypadkach braku zbiornikow
retencyjnych bezposrednio przed zrzutem do odbiornika).

- z uwagi na przekroczenie dopuszczalnych stezen zawiesin w sptywach wdéd opadowych z
nawierzchni drogi ekspresowej przed zbiornikami retencyjnymi projektuje sie osadniki lub
osadniki z separatorami (str. 776),
We wskazanej lokalizacji, w Rozdziale VII.5.1.2., obecnie na str. 770, podano w
tym zakresie informacje o lokalizacji osadnikéw i separatorow.
Ponizej przytoczono opisywany fragment tekstu ROS (zawarty w Rozdziale
VII.5.1.2 str. 763 i str. 770 oraz rowniez VI1.5.3. str. 824):
Na obecnym etapie projektowym przyjeto zatozenie, ze przed wylotami do odbiornikow
zaprojektowano urzgdzenia podczyszczajgce:
1) osadniki (przed zbiornikami retencyjnymi, zlokalizowanymi przed wylotami do rowow
melioracyjnych),
2) osadniki i separatory (przed zbiornikami retencyjnymi, zlokalizowanymi przed wylotami
do ciekow).
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Wykaz lokalizacji urzagdzen podczyszczajgcych zawarty jest w Tabelach 184-186.

- dla ochrony ,wrazliwych ciekéw" oraz , niektérych rowdw melioracyjnych" przed wylotami
dodatkowo przewiduje sie stosowanie separatoréw substancji ropopochodnych poprzedzonych
osadnikami (str. 776), dalej w tresci dokumentu (str. 1009) wskazano nazwy innych, niz
wymienione na str. 776 Raportu ,, wrazliwych odbiornikdw" oraz ,pozostate wody ptyngce" przed
wylotami ktérych planuje sie stosowanie separatoréw substancji ropopochodnych poprzedzonych
osadnikami,

Zmodyfikowano zapisy dotyczgce stosowania urzgdzeh podczyszczajgcych,
odstgpiono od stosowania okreslenia ,odbiorniki wrazliwe”. Wykaz lokalizacji
urzgdzen podczyszczajgcych dla wariantu wybranego zawarty jest w Tabeli 186.

- przed wprowadzeniem do odbiornika wody zostang oczyszczone w osadniku z zawiesin (Tabela
197 Ocena oddziatywania inwestycji na wskazniki  biologiczne,  fizykochemicznei
hydromorfologiczne w poszczegdlnych JCWP ujetych w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza rzeki Wisty) (str. 831).

Skorygowano tres¢ Tabeli 197 w odniesieniu do zestawienia zaproponowanego
systemu odwodnienia podanego w Tabelach 184-186.

Nalezy jednoznacznie okreslic sposob oczyszczania wdéd opadowych i roztopowych ujetych w
system odwodnienia projektowanej drogi, poprzez wskazanie, gdzie bedq lokalizowane osadniki i
separatory substancji ropopochodnych. Wyjasni¢, jakie kryteria zastosowano wybierajgc
»odbiorniki wrazliwe", przed wylotami do ktdrych zostang zastosowane separatory.
Zmodyfikowano zapisy dotyczgce stosowania urzgdzen podczyszczajgcych w
odniesieniu od odbiornikbw wrazliwych, odstgpiono od stosowania takiego
okreslenia. Wykaz lokalizacji separatorow zawarty jest w Tabelach 184-186.

Na str. 822 Raportu przedstawiono zasieg orientacyjnych kolizji poszczegdlnych wariantéow drogi
S74 w ciekami. W zestawieniu dla wariantu 5 pominieto np. ciek Piskorzeniec. Nalezy
zweryfikowac przedstawione dane oraz dokonac korekty przedstawionych informacji.

Skorygowano zestawienie ciekdw w zestawieniu zawartym w Rozdziale VII.5.2.1.

16



