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1. Wprowadzenie

Obowiazek sporzadzenia opracowania ekofizjograficznego wynika z art. 72 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
t. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. 2022 poz. 2556 t.j.). Jest to dokument obowiazkowy, sporzadzany m.in.
przed podjeciem prac nad projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zakres merytoryczny,
tematyczny oraz tryb sporzadzenia zostal okreslony w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia
2002 r. w sprawie opracowan ekofizjograficznych. (Dz. U. 2002 nr 155 poz. 1298).

Zgodnie z ww. Rozporzadzeniem wyrdznia si¢ opracowania ckofizjograficzne podstawowe, ktére
sporzadzane sa na potrzeby m.in. projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz
problemowe, opracowywane jesli zachodzi koniecznosé bardziej szczegblowego zbadania i oméwienia cech
wybranych elementéw przyrodniczych lub okreslenia wielkosci 1 zasiggéw zagrozen srodowiska i1 zdrowia ludzi.

Niniejsze opracowanie jest opracowaniem podstawowym. Podstawa jego sporzadzenia sa uchwaly:

e Nr XXXVIII/257/2021 Rady Gminy Pysznica z dnia 24 listopada 2021 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia VI zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Pysznicy,

e Nr XXXVIII/259/2021Rady Gminy Pysznica z dnia 24 listopada 2021 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia VIII zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Pysznicy.

Celem opracowania jest rozpoznanie i ocena warunkéw fizjograficznych, niezbedna do okreslenia
przyrodniczych uwarunkowan dla funkcji, struktury i intensywnos$ci zagospodarowania, eliminowania lub
ograniczania zagrozen oraz zapewnienia trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych na obszarze objetym
opracowaniem. Wymieniony cel bedzie realizowany poprzez przeprowadzenie charakterystyki stanu oraz
funkcjonowania §rodowiska, diagnozy stanu i okreslenie wstepnej prognozy dalszych zmian zachodzacych
w $rodowisku, a nastgpnie przeprowadzenie oceny mozliwosci rozwoju oraz ograniczen dla réznych form
zagospodarowania terenu, przy zapewnieniu trwalosci podstawowych proceséw przyrodniczych.

Opracowanie zostato sporzadzone z uwzglednieniem przepiséw zawartych w ww. aktach prawa i sklada si¢
z czeSci opisowej oraz kartograficznej. Ze wzgledu na obecne zagospodarowanie terenu i jego przewidywane

przeznaczenie zakres opracowania zostal dostosowany do przedmiotu i skali sporzadzanego dokumentu.
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2. Poftozenie obszaru i charakterystyka elementéw srodowiska przyrodniczego

2.1.Potozenie obszaru obj¢tego opracowaniem

Opracowanie sporzadzono dla 2 obszaréw znajdujacych si¢ na obszarze gminy Pysznica (powiat

stalowowolski, woj. podkarpackie). Sa to:

e obszar nr 1 — o powierzchni 42,50 ha, potozony w miejscowosci Pysznica, pomiedzy ul. Szubargi, Ziarny,
Wolnosci i Podborek (Uchwata Nt XXXVIII/257/2021),

e obszar nr 2 — o powierzchni 71,74 ha, polozony w miejscowosci Pysznica, potudniows granice obszaru
stanowi ciek wodny Pyszenka oraz ul. Szubargi, wschodnia ul. Hutnicza oraz Strazacka, péinocng ul.
Zadole, za§ od strony zachodniej granica administracyjna miasta Stalowa Wola (Uchwata
Nr XXXVIII/259/2021).

Stalowa Wola
. °9
Tarnobrzeg ®

Jarostaw
[ J

Przemysl

Lesko °
Ustrzyki Dolne

granica wojewodztwa

granica powiatu

® miasto powiatowe

@ obszar opracowania

Ryc. 1. Potozenie obszaru opracowania na tle wojewdédztwa podkarpackiego.

Lacznie analizowane obszary zajmuja powierzchnie ok. 114,24 ha, a ich polozenie przedstawiaja ryciny
213. W dalszej cze$ci opracowania ww. tereny beda facznie okreslane jako obszar opracowania, analizowany teren

itp. lub bedgq opisane odpowiednimi numerami.
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Obszar opracowania zajmuja géwnie tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej, drogi
lokalne, uzytki rolne (uzytki zielone oraz grunty orne) oraz nielicznie wystepuja nieuzytki, zadrzewienia $rédpolne
i siedliska lesne. Obszar nr 11 2 rozdzielony jest droga powiatowa 42736 Stalowa Wola — Pysznica. Obszar nr 1
jest zainwestowany - znajduja si¢ tu budynki mieszkalne, drogi lokalne, uzytki rolne (uzytki zielone oraz grunty
orne) z zadrzewieniami §rédpolnymi oraz siedliska lesne 1 nieuzytki. W potudniowej czesci obszaru plynie rzeka
Pyszenka, ktéra réwniez stanowi bezposrednie sasiedztwo jego potudniowej granicy. Przez obszar przechodza linie
elektroenergetyczne $redniego napigcia. W granicach tego terenu znajduje si¢ stanowisko archeologiczne nr 50
(SUIKZP). Obszar nr 2 we wschodniej czesci jest zabudowany. Znajduja si¢ tu rowniez uzytki rolne (uzytki zielone
oraz grunty orne), drogi lokalne i zadrzewienia $rédpolne. Poludniows granice obszaru stanowi rzeka Pyszenka,
a we wschodniej czgsci obszaru nr 2 znajduje si¢ réw melioracyjny. Przez zachodnie kranice obszaru przebiega linia
elektroenergetyczna wysokiego napigcia, a w centralnej czesci znajduje si¢ linia elektroenergetyczna sredniego
napiecia. W granicach tego terenu znajduje si¢ stanowisko archeologiczne nr 50 (SUIKZP). Przez teren
projektowany jest przebieg drogi S-74.

Na przedmiotowym terenie obowiazuje Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Pysznica przyjete uchwala nr XXXI/275/02 Rady Gminy Pysznica z dnia 29 sierpnia
2002 1. z pézn zm. (SUIKZP) oraz fragmenty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

® na obszarze nr 1 — Uchwata nr 7/51/2003 z dnia 11-06-2003, Uchwata VIII/60/2003 z dnia 31-07-2003

oraz Uchwala XXXV /198/2017 z dnia 20-09-2017 r.
® na obszarze nr 2 — Uchwata nr 7/51/2003 z dnia 11-06-2003, Uchwata 1X/47/2015 z dnia 28-05-2015 r.

' Stalowa Wola

B T

granica gminy
= granica opracowania

0 0,25 0,5 0,75

Ryc. 2. Lokalizacja analizowanego terenu na tle mapy topograficznej.
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Ryc. 3. Lokalizacja analizowanego terenu na tle ortofotomapy.

2.2.Budowa geologiczna, rzezba terenu i gleby

Gmina Pysznica polozona jest w obrebie zapadliska przedkarpackiego, w jego péinocnej czgscl. Jest to
rozlegle obnizenie tektoniczne wypelnione trzeciorzedowymi morskimi osadami miocenu zalegajacymi na osadach
starszych. Jednostka ta powstala w koficowej fazie faldowania geosynkliny karpackiej. Bezposrednio pod naktadem
utworéw czwartorzedowych, na glebokosci od 8 do 30 m p.p.t. zalegaja ity krakowieckie (SUIKZP).

Na mapie geologicznej Polski 1:1 000 000 bez utworéw kenozoiku w granicach obszaru opracowania
wystepuja utwory z okresu wendu i kambru, na ktérych osadzone zostaly plejstoceniskie piaski i zwiry rzeczne
taraséw nadzalewowych 7-15 m n.p. rzeki, pochodzace ze zlodowacenia pétnocnopolskiego oraz holocefniskie
mutki, ity i piaski (mady) rzeczne taraséw zalewowych. Na obszarze nr 2 wystgpuje rowniez starorzecze
z holoceniskimi piaskami humusowymi den dolinnych, starorzeczy i zaglebien bezodplywowych (Szczegétowa
mapa geologiczna Polski 1:50 000):

Na analizowanych terenach nie wystepuja tereny gornicze, obszary gérnicze oraz udokumentowane ztoza
kopalin. Najblizej, w odlegtosci ok. 1,1 km w kierunku pétnocnym od obszaru nr 1 znajduje si¢ zloze piaskow i
zwiréw Pysznica (KN 6844) o powierzchni 1,21 ha, ktérego eksploatacja zostala zaniechana. Okoto 1,2 km
i 1,3 km w kierunku zachodnim od obszaru nr 1 znajduja si¢ zloza piaskdéw 1 zwirdw Pysznica I (KIN 20075)
i Podlesie — Krzaki (KIN 1698), ktére sq rozpoznane szczegétowo. Wystepuja one w formie jednego poktadu.
Grubos¢ nadkladu ztoza Pysznica I wynosi 0,4 m, natomiast ztoza Podlesie — Krzaki 0,2 — 2,4 m (System Midas,

geoportal.pgi.gov.pl/midas-web; Karta informacyjna zloza kopaliny stalej).
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Na terenie gminy Pysznica nie stwierdzono terenéw wymagajacych rekultywacji. Miejsca dawnej eksploatacji
(zwirownia w Pysznicy) oraz wydobycia punktowego piaskow (,,dzika” cksploatacja) ulegly naturalnej sukcesji

(SUIKZP).

poin: } ' PodlesiezKrzaki

= = granica gminy

- ztoze

= granica opracowania

. LASKONUKON

S

N oWAWETE b i / 0 025 05 075 1

Ryc. 4. Ztoza surowcow.

Wedtlug regionalizaciji fizycznogeograficznej Polski (Richling i in., 2021) obszar opracowania znajduje si¢
w zasiegu nastepujacych jednostek (w nawiasach podano numeracje regiondéw wg systemu dziesigtnego):
e obszaru Europy Zachodniej,
e podobszaru (megaregionu) Karpaty (wraz z Podkarpaciem) (5),
e prowincji Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym (51),
e podprowingji Podkarpacie Pélnocne (512),
¢ makroregionu Kotlina Sandomierska (512.4-5),

e mezoregionu Dolina Dolnego Sanu (512.46).

Dolina Dolnego Sanu znajduje si¢ we wschodniej czesci Kotliny Sandomierskiej 1 stanowi rozlegla doling
o szerokosci od okoto 5 do okolo 15 km. Dolina utworzona zostata w okresie zlodowacenia poludniowopolskiego
iwielkiego interglacjatu. Po dwdch stronach holoceniskiego dna doliny wystepuja plejstoceniskie poziomy terasowe,
zbudowane gléwnie z piaskdéw i zwirdw oraz utworéw madowych. Na terasach polozonych wyzej zachowaly si¢
starorzecza. Pokrywa glebowa jest charakterystyczna dla dolin rzecznych z przewaga mad, natomiast na terasach
rzecznych wystepuja gtoéwnie gleby rdzawe, w péinocnej czesci rowniez bielicowe. W starorzeczach wyksztalcity
si¢ gleby torfowe i murszowe. Osia sieci rzecznej jest San wraz z doplywami, w tym: Szklo, Lubaczéwka, Tanew,
Wistok, Barcowka. Roslinnos¢ potencjalng stanowia siedliska zwiazane z doling Sanu, czyli nadrzeczne legi
wierzbowo-topolowe i jesionowo-wigzowe, z platami olséw §rodkowoeuropejskich. Na terenach znajdujacych sie
wyzej wyksztalcily si¢ siedliska gradéw subkontynentalnych oraz siedliska kontynentalnego boru mieszanego

sosnowo-debowego. Region ten charakteryzuje si¢ niska lesistoscia (Richling i in., 2021).
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Ryc. 5. Polozenie obszaru na tle podziatu fizyczno-geograficznego Polski.

Rzezba zachodniej i potudniowej czesci gminy Pysznica, w ktorej znajduje si¢ analizowany obszar, zwiazana
jest z wystepowaniem doliny Sanu. Mozna w niej wyodrebni¢ terasg zalewows o rzednej terenu 154-156 m n.p.m.
oraz teras¢ nadzalewowsq polozona powyzej, ktora charakteryzuje si¢ morfologia zatartg eolicznie. W obrebie terasy
zalewowej zachowaly si¢ liczne starorzecza, z okresowo stagnujaca wodg (SUIKZP). Teren objety opracowaniem
jest rtowninny, a wysokosci bezwzgledne wynosza ok. 152-158 m n.p.m. na obszarze nr 1 1 ok. 150-155 m n.p.m.
na obszarze nr 2.
Na terenie opracowania nie wystgpuja osuwiska ani tereny zagrozone ruchami mas ziemnych.
Typ gleby jest silnie uzalezniony od rodzaju materiatu budujacego podtoze, czyli tzw. skaly macierzystej. Na
terenie gminy Pysznica wystepuja gleby:
e brunatne kwasne,
e Dbrunatne wylugowane,
e gleby pseudobielicowe,

e mady poczatkowego stadium rozwoju,

e mady brunatne.

Mady poczatkowego stadium rozwoju wystepuja w obrebie terasy zalewowej 1 w nizej polozonych
fragmentach terasy zalewowej Il, a w czasie powodzi podlegaja procesom namulania, natomiast mady brunatne
wystepuja na nieco wyzszych fragmentach terasy zalewowej II i charakteryzuja si¢ dobrze wyksztalconym
poziomem préchnicznym (POS).

Na terenie gminy Pysznica przewazaja uzytki w IV 1 V klasie bonitacyjnej, ktére stanowia 54,2% ogdlnej
powierzchni uzytkéw rolnych, natomiast gleby klasy II stanowig 4,9%. Na terenie gminy Pysznica wystepuja

réwniez gleby organiczne: torfowe i murszowe (SUIKZP).
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Na czg¢éci przedmiotowego obszaru wystepuja tereny chronione na mocy ustawy o ochronie gruntow
rolnych 1 le$nych. Na obszarze nr 1 wystepuja gléwnie grunty IV, V 1 VI klasy bonitacyjnej. Grunty klasy 111
znajduja si¢ w zachodniej czeéci obszaru. Na obszarze nr 2 gleby zaliczane sa do 111, IV, V 1 VI klasy bonitacyjne;.

2.3.Klimat

Klimat definiowany jest jako charakterystyczny dla danego obszaru zespdl zjawisk 1 procesow
atmosferycznych, ksztaltowany pod wplywem wiasciwosci fizycznych i geograficznych tego obszaru (NiedZzwiedz,
2003). Wedlug podziatu klimatycznego podanego przez Okolowicza, Pysznica znajduje si¢ w obrebie tzw.
Podkarpackiego Regionu Klimatycznego i Krainy Sandomierskiej. Jest to jeden z najmniejszych samodzielnych
regionéw klimatycznych o do$¢ wyraznych cechach klimatu kontynentalnego, charakteryzujacych si¢ wigkszymi
rocznymi amplitudami temperatury powietrza, wydltuzonymi okresami upalnego lata oraz do$¢ dlugimi zimami.
Warunki klimatyczne w gminie Pysznica charakteryzuja si¢ nastepujacymi parametrami (POS):

e $rednia roczna temperatur powietrza: 7,6°C,

e Srednia temperatura powietrza w lipcu: 18,2°C,

e Srednia temperatura powietrza w styczniu: -3,7°C,

®  czas trwania zimy termicznej: 80 dni w roku,

e dlugosc okresu wegetacyjnego: 210-220 dni (dluzszy od $redniej dla Polski),
e ilo$¢ dni z pokrywa $niezna 60-90,

e $rednia suma opadéw: 700 mm,

e wiatry gléwnie potudniowo-zachodnie, zachodnie i péinocno-zachodnie o predkosciach 2-5 m/s.

Lokalny klimat gminy Pysznica charakteryzuje si¢ niekorzystnymi warunkami, zwlaszcza w obnizeniach
dolinnych, na co wplyw ma polozenie, rzezba, zalesienie, przewaznie plytkie wystepowanie wod gruntowych oraz
stabe przewietrzanie. Nieco korzystniejsze warunki wystepuja na terenach wyzej polozonych, lepiej
naslonecznionych i przewietrzonych, o glebszym zaleganiu wod gruntowych (ponizej 2,0 m p.p.t.). Specyficzny
mikroklimat wystepuje réwniez na terenie komplekséw lesnych, gdzie wystepuje podwyzszona wilgotnosé
wzgledna, wyréwnana termika, slabsze promieniowanie stoneczne. Ponadto lasy odznaczajg si¢ duzym procentem

cisz i wydtuzonym okresem zalegania mgiet i pokrywy $nieznej (SUIKZP).

2.4.Wody
Wody powierzchniowe

Analizowany teren znajduje si¢ w obszarze dorzecza Wisty, na terenie regionu wodnego Gérnej-Wschodniej
Wisty, w granicach Jednolitej Cz¢sci Wod Powierzchniowych (JCWP) RW200010229329 o nazwie ,,Pyszenka”.
Na podstawie informacji zawartych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty” (1IaPGW),
ktéry stanowi zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. 2023, poz. 300) charakteryzuje si¢ ona nastepujacymi

parametrami:
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kod JCWP (IIaPGW) — RW200010229329,

typologia JCWP — potok lub strumien nizinny piaszczysty (PNp),

status JCWP — silnie zmieniona cz¢$¢ wod (SZCW),

ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowiazujacej
od 1 stycznia 2022 r.):

stan/potencjal ekologiczny — umiarkowany potencjal ekologiczny,
stan chemiczny — dobry stan chemiczny,

stan ogdlny — zty stan wéd,

klasa III elementéw biologicznych,

ocena postepu w osiaganiu celéw srodowiskowych JCWP w poréwnaniu do aPGW 2016 r. (wg oceny stanu
wod za lata 2014-2019)

stanu/potencjatu ekologicznego — cel nieosiagnicty — pogorszenie do stanu ztego,

stanu chemicznego — cel osiggnigty — utrzymanie dobrego stanu,

obszary chronione wymienione w Zalaczniku IV RDW oraz ustawie z dnia 20 lipca 2017 1. — Prawo wodne:

obszary chronione bedace jednolitymi cze¢§ciami wod, przeznaczonymi do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia — NIE,

obszary chronione, bedace jednolitymi czes$ciami wod przeznaczonymi do celéw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych — NIE,

obszary chronione wrazliwe na eutrofizacje — TAK,

obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktorych utrzymanie lub poprawa stanu jest
waznym czynnikiem w ich ochronie — Park Krajobrazowy Lasy Janowskie — cel srodowiskowy:
ochrona przyrody i krajobrazu w warunkach zréwnowazonego rozwoju. Eliminacja lub ograniczanie
zagrozen dla przyrody i krajobrazu. W szczegdlnosci: niewielkie cieki, bagna, stawy rybne, torfowiska
wysokie, torfowiska niskie, torfowiska przejsciowe, zrodliska, bory bagienne, olsy, fegi, flora i fauna
ekosystemow wodno-blotnych w  szczegdlnosci ptaki wodno-blotne Zachowanie naturalnego
charakteru przyrody nieozywionej. Zachowanie, a w miar¢ potrzeb wzbogacanie réznorodnosci
$rédlesnych zbiornikéw 1 ciekow wodnych. Przywrocenie oraz utrzymanie wlasciwych stosunkéw
wodnych oraz utrzymanie wysokiej jakoSci 1 wlasciwego skladu fizyko-chemicznego wod.
Przeciwdzialanie procesom negatywnie wplywajacym na przyrode takim jak: przesuszanie badZ
podtapianie obszaréw lesnych, osuszanie torfowisk, zmniejszenie retencji, nawozenie stawéw rybnych.
Renaturalizacja siedlisk zmienionych lub znieksztalconych wskutek niewlasciwego gospodarowania, ze
szczegdlnym  uwzglednieniem obszardw  bagiennych 1 torfowisk. Spowolnienie sztucznie
przyspieszonego w ostatnich latach odplywu woéd autogenicznych Parku w okresie calego roku,
a szczegOlnie w okresie wegetacyjnym (poirocze letnie), renaturalizacja terendéw niepotrzebnie
osuszonych. Nie wykonywanie melioracji, z wyjatkiem miejsc, gdzie poziom wéd powoduje podtopienia
uzytkéw rolnych, gospodarstw, drég i terenéw lesnych, pod warunkiem, Zze nie jest to sprzeczne
z zasadami gospodarki w ostojach gluszca i obszarach Natura 2000. Wskazanie rejondw oraz okreslenie
technik renaturalizacji stosunkéw wodnych Parku, gléwnie przez spowalnianie odplywu systemami
rowow melioracyjnych, zwigkszenie uwilgotnienia torfowisk. Zachowanie w stanie zblizonym do
naturalnego oraz odtwarzanie $rédlesnych zbiornikéw i ciekéw wodnych. Odtwarzanie zniszczonych
urzadzen pigtrzacych lub budowa nowych, sluzacych do zatrzymywania wody w ciekach, rowach
1 zabagnieniach terenu. Zachowanie w dolinach rzek legéw, olséw i innych naturalnych formacji

przyrodniczych jako ostoi rzadkich zwierzat i roélin, oraz regulatoréw wilgotnosci siedlisk i klimatu
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lokalnego. Dna dolin rzecznych wylacza si¢ z lokalizacji nowej zabudowy. Werytikacja wielko$ci poboru
wod podziemnych, uwzgledniajaca potrzeby ochrony ekosysteméow hydrogenicznych. Spowolnianie
odplywu wéd, zwlaszcza z rejonu mis torfowiskowych, przez wyplycanie rowéw i przeksztalconych
ciekéw odprowadzajacych wody z torfowisk, utworzenie systemu przewaléw lub zastawek pigtrzacych
itp., budowe nowych i modernizacj¢ istniejacych urzadzen hydrotechnicznych na uregulowanych
odcinkach ciekéw wodnych. Zachowanie koryt rzecznych, stawéw, torfowisk i terenéw podmoklych
w stanie zblizonym do naturalnego. Ochrona naturalnego charakteru koryt i dolin rzecznych. Ochrona
torfowisk przed wydobywaniem torfu oraz Obszar Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu — cel
srodowiskowy: utrzymanie lub przywrécenie wiasciwego stanu ochrony przedmiotoéw ochrony - siedl.
przyr.: 3130, 3150, 3270, 6410, 6430, 6440, 91EO0, 91F0; gatunki: Aspins aspius, Rhodeus amarus,
Romanogobio albipinnatus, Bombina bombina, Castor fiber, Lutra lutra, Lycaena dispar, Ophiogomphus cecilia,
Phengaris nausithous, Phengaris teleius,

— obszary przeznaczone do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym — NIE,

e ocena ryzyka nicosiagnigcia celéw srodowiskowych — zagrozona,

e zidentyfikowane presje znaczace — presja na elementy biologiczne zalezne od fizykochemii (BIO_FIZ),
presja na obszary chronione (OCH),

e  rodzaj presji — presja HYMO — prostowanie koryta rg, budowle pietrzace rg, obiekty mostowe rg.

JCWP posiada status SZCW poniewaz nie ma mozliwosci skutecznego odwrécenia zmian
hydromotfologicznych jakie zaszly (zapory, bariery, przegrody, zmiany fizyczne koryta/strefy nadbrzeznej,
zabudowa podluzna, znaczace pobory) oraz brak jest alternatyw dla petnionych funkeji. Jako uzasadnienie dla jej
wyznaczenia wskazano HIR<0,40 oraz wyznaczenie jako SZCW w poprzednim cyklu planistycznym. Czynnikami
sprawczymi odpowiedzialnymi za wyznaczenie jako SZCW sa:

e ochrona przeciwpowodziowa,

e rolnictwo — nawadnianie.

Bukowa od Rakow:éj (ib ujscia \ :

San od Wistoka { |
| . doujscia ‘

(i3

#05, FLISAKOW
Pk

e

Pyszenka |
' | w—granica JCWP

./ /r e granica opracowania

W0 0,25 0,5 0,75
20

Ryc. 6. Granice JCWP na tle mapy topograficznej
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Catla zlewnia JCWP Pyszenka stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywolang zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrédet komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wéd biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami
azotu lub fosforu, powodujacymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia roslinnego, w wyniku
ktérego nastepuja niepozadane zaklécenia biologicznych stosunkéw w §rodowisku wodnym oraz pogorszenie
jakosci tych wod.

W latach 2016-2021 zlewnia ta nie byla monitorowana, a oceny dokonywane byly na podstawie analiz
eksperckich. W latach 2022-2027 ma by¢ ona monitorowana w punkcie pomiarowo-kontrolnym Pyszenka —
Stalowa Wola o numerze PL0O1S1601_0450.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 RDW celem dla wéd powierzchniowych jest:

e niepogarszanie si¢ stanu wod powierzchniowych oraz ochrona i przywrécenie dobrego stanu JCW;

e osiggniecie, co najmniej dobrego stanu lub potencjatu ekologicznego wod powierzchniowych;

e stopniowe climinowanie, a w rezultacie zaprzestanie zrzutéw do wdd powierzchniowych substancji
priorytetowych i niebezpiecznych, a takze zapobieganie doplywowi zanieczyszczet do wod podziemnych;

e odwrocenie kazdej znaczacej 1 ciaglej tendencji wzrostu stezenia kazdego zanieczyszczenia wynikajacego
z wplywu dzialalnosci cztowieka w celu stopniowej redukeji zanieczyszczenia wod podziemnych;

e osiggniecie zgodnosci ze wszystkimi normami i celami okreslonymi w ustawodawstwie wspélnotowym dla

obszaréw chronionych.

Zgodnie z powyzszym, celem $rodowiskowym dla czes$ci wod ktorym w konsekwencji nadano status SZCW,
jest:
e dobry potencjal ekologiczny i dobry stan chemiczny, w przypadku oceny z monitoringu wod wskazujacej
na stan dobry lub zty;
e maksymalny potencjal ekologiczny w przypadku JCWP, dla ktérych wyniki monitoringu wskazuja na
maksymalny potencjal ekologiczny;

e stan dobry w przypadku JCWP niemonitorowanych;

e spelnienie warunkéw okreslonych dla obszaréw chronionych.

Celem $rodowiskowym dla JCWP RW i RWr jest réwniez zapewnienie droznosci cieku dla migraciji ryb.
Cele $rodowiskowe dla JCWP rzecznych na obszarze dorzecza Wisly zamieszczono w zalaczniku nr 6,

w tabeli 4 IIaPGW dorzecza Wisty.

Tab. 1. Zestawienie celéw srodowiskowych na lata 2022-2027 dla JCWP na obszarze opracowania.

Cel srodowiskowy dla analizowanych JCWP:
Nazwa i kod JCWP

Stan lub potencjat ekologiczny Stan chemiczny

umiarkowany potencjal ekologiczny
(ztagodzone wskazniki MIR, pozostale
wskazniki - IT klasa

jakosci)

Pyszenka (RW200010229329) dobry stan chemiczny

Osiagniecie celu $rodowiskowego jest zagrozone przez makrofity.
Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 25.06.2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego 1 stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci

wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2021 poz.
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Pyszenka charakteryzujq nast¢pujace parametry:

e fitoplankton -Indeks IFPL - nie ustala sig,

e fitobentos - Indeks okrzemkowy (I0) >0,38,

e makrofity - makrofitowy indeks rzeczny (MIR) 219,978,

e makrobezkregowce bentosowe - Indeks MMI_PL =0,547.

Dla JCWP Pyszenka nie zastosowano odstgpstwa od osiagniecia celu srodowiskowego w trybie art. 4 ust. 4
iust. 7, natomiast zastosowano odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW). Odstepstwo
polegajace na zlagodzeniu celow $rodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie sa osiagnicte cele srodowiskowe
JCWP w zakresie wskaznikéw: MIR, jest to spowodowane czynnikami wskazanymi w zestawie kolumn pn.
,» Wskazanie dominujacego rodzaju presji determinujacych stan wéd”, ktore trwale uniemozliwiaja osiagnigcie
celéw §rodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajace osiggniecie celow Srodowiskowych zaspokajaja wazne
potrzeby spoleczno-gospodarcze (okreslone w kolumnie pn. ,,Potrzeba spoteczno-ekonomiczna zaspokajana
przez zrédlo presji antropogenicznej determinujacej na stan woéd w stopniu zagrazajacym osiagnieciu celow
srodowiskowych”) i na obecnym etapie stwierdza si¢ brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb (zob.
kolumna pn. ,,Uzasadnienie braku alternatywnych opcji”). Warunkiem odstgpstwa jest petne i terminowe
wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i skuteczno$é okreslono w zestawach dziatad). JCWP cechuje si¢
naturalng podatnoscia na presje¢ wskutek niekorzystnych wartosci potencjatu sorpeyjnego zlewni (powyzej 3) oraz
jest to teren stabo i umiarkowanie zagrozony susza. W zwiazku z tym poza obowigzkowa realizacja katalogu dzialan
krajowych wdrozono indywidualne dziatanie RWH_01.05; RWH_03.02. Dla analizowanej JCWP nie zaplanowano
zadnych dodatkowych dzialan podstawowych.

Mniej rygorystyczne cele srodowiskowe dla JCWP Pyszenka ustalono dla dziatan zwigzanych z:

e ochrona ckosysteméw wodnych i od wdd zaleznych/ odtwarzaniem warunkéw  siedliskowych

z uwzglednieniem celéw §rodowiskowych wskazanych dla obszaréw przyrodniczych,

e systemem monitoringu stanu wod (suszy).

Polegaja one na dokonaniu dodatkowego przegladu udzielonych pozwoled wodnoprawnych, jezeli wyniki
monitoringu wod lub innych danych wskazuja, Ze jest zagrozone osiagniecie celow srodowiskowych. Ponadto
nalezy przekazywaé informacje do PGW WP o braku przeplywu lub braku wody w korycie cieku przy

przeprowadzeniu badan monitoringowych.

Teren gminy Pysznica znajduje si¢ w zlewni Sanu 1 posiada dobrze rozwinigty sie¢ rzeczng. Nie wystepuje
tu deficyt wod powierzchniowych. Rzeka San jest doptywem Wisty i czgsciowo stanowi zachodnig granice gminy.
Plynie w korycie o szerokosci 70 — 250 m, wcigtym na gleboko$é 2—-5 m. Linia brzegdw jest nieregularna, porosnigta
wierzbami i roslinnoscia trawiasta. (SUIKZP). Sie¢ rzeczna na terenie gminy wynosi 62,8 km i skladaja si¢ na nig
rzeki: San, Bukowa, ChodZca, Gilowka, Pyszenka, Debowiec i Lukawica. Ponadto znajduje si¢ tutaj 54,3 km rowéw
melioracyjnych, a powierzchnia sieci drenarskiej wynosi 385 ha (POS).

Obszar nr 2 znajduje si¢ ok. 700 m w kierunku wschodnim od koryta rzeki San. Potudniowa granice obszaru

nr 2 stanowi ciek wodny Pyszenka, ktory przeplywa rowniez w poludniowo-wschodniej czgsci obszaru nr 1,
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QUERcUs

Opracowania przyrodnicze
i

a nastgpnie znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie jego potudniowej granicy. Jest to prawobrzezny doptyw Sanu.
We wschodniej czesci obszaru nr 2 znajduje si¢ réw melioracyjny.

Na obszarze niniejszego opracowania nie wystepuja naturalne zbiorniki wéd powierzchniowych.
W sasiedztwie analizowanych obszaréw znajduja si¢ tereny podmokte.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi na mapach zagrozenia powodziowego, opracowanych
w ramach projektu ,,Informatyczny System Oslony Kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami” (ISOK) czgs¢
obszaru nr 2 nalezy do obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia (prawdopodobienstwo wystapienia powodzi
srednie [raz na 100 lat — Q1%] oraz wysokie [raz na 10 lat — Q10%)] [http://mapy.isok.gov.pl/imap/]). Obszar
nr 1 nie nalezy do obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia. Obszary szczegdlnego zagrozenia powodzia
wzgledem poszczegolnych analizowanych obszaréw zostaly przedstawione na rycinie 7. Na obydwu obszarach
objetych opracowaniem wystepuja obszary zagrozenia powodzig, gdzie prawdopodobiefistwo wystapienia powodzi
jest niskie [raz na 500 lat — Q0,2%.

Ueda. 5 0
Obszar zagrozenia
powodziowego:
I 12z na 10 1at (10%)
raz na 100 lat (1%)
raz na 500 lat (0,2%)
= granica opracowania

0 0.1 0.2 03
——— T

Ryc. 7. Analizowany teren na tle obszar6w zagrozenia powodzia.

Ponadto zachodnia cze¢§é obszaru nr 2 oraz zachodnie krafice obszaru nr 1 (przy ul. Folwarcznej

i ul. Szubargi) narazone sa na wystepowanie podtopien (dane PIG, https://mapy.geoportal.gov.pl/).

Wody podziemne

Obszar objety opracowaniem znajduje si¢ w obrebie wydzielonego w widlach Wisty i Sanu Gléwnego
Zbiornika Wéd Podziemnych (GZWP) nr 425 — Debica—Stalowa Wola—Rzeszow, ktory jest najwigksza warstwa
wodono$ng w wojewodztwie podkarpackim. Utworzony zostal wraz ze strefa ochronna zgodnie z dokumentacja
hydrogeologiczna, zatwierdzona decyzja MOSZNIL nr KDH 1/013/6037/97 z dnia 18.07.1997 . Szacunkowa

zasobno$¢ zbiornika okreslana jest na 140 tys. m3/d, a $rednia glebokos¢ uje¢ to 10-30 m. GZWP zasilany jest
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przez infiltracj¢ opadéw atmosferycznych, jednak ze wzgledu na brak warstwy izolacyjnej, jest stabo chroniony
przed zanieczyszczeniami z powierzchni, a czas migracji zanieczyszczeni jest krotki. W zwiazku z tym podlega on
ochronie poprzez stosowanie ograniczen i wskazaft w zagospodarowaniu, w tym dotyczacych zakazu lokalizacji
przedsiegwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na §rodowisko bez zabezpieczert chronigeych zasoby wodne.
Zasoby GZWP stanowia zrédio zaopatrzenia mieszkancow gminy Pysznica w wode pitng (SUIKZP).

Analizowany teren znajduje si¢ w regionie wodnym Goérnej-Wschodniej Wisty, w granicach wydzielone;
Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych JCWP nr 119 (kod PLGW2000119) (http:/ /karty.apgw.gov.pl:4200/mapa)
(ryc. 8.):

e curopejski kod — PLGW2000119,
e ocena stanu JCWPd (2019):

— iloéciowy — dobry,
— chemiczny — dobry,

— ogdblna ocena — dobry,

e pordwnanie oceny stanu JCWPd wg danych z 2016 r. stan chemiczny i illociowy — brak zmian,
cel srodowiskowy na lata 2022-2027:

— dobry stan chemiczny,

— dobry stan ilosciowy,

e ocena ryzyka nieosiagni¢cia celu — niezagrozona,

e presja — chemiczna,

e rodzaj presji - presja obszarowa rozproszona zwigzana z rolnictwem, gospodarka komunalng lub
przemystem,

e obszary chronione wymienione w zal. IV RDW:

— JCWPd przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do
spozycia przez ludzi — TAK,

— obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest
waznym czynnikiem w ich ochronie — obszary te znajduja si¢ w granicach analizowanej JCWPd 119,

natomiast opisywany obszar nie znajduje si¢ w granicach zadnego ww. obszaru chronionego

JCWPd nr 119 zajmuje powierzchnie 1 343,62 km? Zasoby woéd podziemnych dostepne do
zagospodarowania 42 767,42 [tys. m3/rok] — stan na rok 2018. Poziom wykorzystania zasobéw dostepnych do
zagospodarowania — 15% (dane: Karta charakterystyki JCWPd 119).
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Ryc. 8. Polozenie analizowanego obszaru wzgledem JCWPd i GZWP.

— . —% ——— Gléwny Zbiornik Wod

Analizowane tereny znajduja si¢ w czwartorzedowym gltéwnym uzytkowym pietrze wodonosnym, ktory
pozbawiony jest przypowierzchniowej, ciaglej warstwy izolacyjnej, co stwarza zagrozenie przenikania
zanieczyszczef z powierzchni. Na obszarze nr 11 we wschodniej czgsci obszaru nr 2 wydajnos¢ potencijalna studni
wierconej wynosi 30-50 m3/h, a w zachodniej cz¢sci obszaru nr 2 - 50-70 m3/h. Hydroizohipsa gléwnego poziomu
wodonosnego znajduje si¢ na wysokosci 150-155 m n.p.m. (Mapa Hydrogeologiczna Polski, 1:50 000). Gtebokos¢
do pierwszego poziomu wodonosnego wynosi 1-5m (Pierwszy poziom wodonosny wystgpowanie
i hydrodynamika, 1:50 000).

W gminie Pysznica istnieje ujecie wody pitnej w miejscowosci Pysznica-Podborek, ktére wykorzystuje
zasoby GZWP, sktadajace si¢ z trzech studni zastepczych S-1A, S-2A, S-3A oraz studni awaryjnej S-4, o tacznych
zasobach eksploatacyjnych wynoszacych 120 m3/h. Wydajno$¢ eksploatacyjna poszczegdlnych studni wynosi:

e S5-1Qe=43m’/h;
e S-2Qe=42m’/h;
e S5-3Qe=35m’/h.

Ujecie to posiada wyznaczone strefy ochrony bezposredniej wokét kazdej studni, w formie kwadratow

o wymiarach 20 x 20 m. Ww. studnie oraz ich strefy ochrony znajduja si¢ poza analizowanym obszarem.
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Ryc. 9. Eksploatowane studnie ujecia wody w Pysznicy.

2.5.Szata roslinna i Swiat zwierzat

Zgodnie z podzialem geobotanicznym wedlug Matuszkiewicza (2008) obszar polozony jest w obrebie:
Dzialu Wyzyn Poludniowopolskich, Krainy Kotliny Sandomierskiej, Okregu Widet Wisty i Sanu, Podokregu
Doliny Dolnego Sanu. Flora gminy Pysznica jest bardzo zréznicowana i niezwykle bogata ze wzgledu na duza
réznorodnosé siedlisk — od dolin rzecznych poprzez tereny piaszczystych wydm z ubogimi murawami i borami po
zyzne siedliska zajete przez grady i buczyny.

Na analizowanych terenach znajduja sie:

e obszar nr 1 — tereny zabudowane, w poblizu ktérych spodziewa¢ si¢ mozna pospolitych zbiorowisk
ruderalnych, zadrzewienia, niewielkie fragmenty uzytkéw rolnych (gltéwnie taki), drogi lokalne, las iglasty
sosnowy, sad (wg BDOT — jablonie) oraz nieuzytki,

e obszar nr 2 — tereny zabudowane, w poblizu ktérych spodziewac si¢ mozna pospolitych zbiorowisk
ruderalnych, uzytki rolne (w zdecydowanej wigkszosci sq to laki), drogi lokalne, zarosla krzewow,
zadrzewienia §rédpolne, nieuzytki.

Analizowany obszar to gléwnie teren zabudowy mieszkaniowej (szczegdlnie obszar 1) i uzytkowany
rolniczo. Uzytki zielone na przedmiotowym obszarze to gléwnie uprawy traw, ktorych charakterystyka florystyczna
jest zmienna w zaleznosci od sposobu uzytkowania. W granicach analizowanych obszaréw znajduja si¢ réwniez
fragmenty gruntéw ornych (oraz towarzyszace im platy nieuzytkéw i miedze), zadrzewienia i zakrzaczenia

$rédpolne, a takze niewielki fragment lasu iglastego (obszar nr 1).
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Na nieuzytkowanych rolniczo powierzchniach, szczegélnie w sasiedztwie terenéw zabudowanych,
rozwinely si¢ ubogie florystycznie siedliska stale poddawane antropopresji. Uwidacznia si¢ ona szczegdlnie
w poludniowej czesci obszaru oraz terenu pomiedzy istniejacymi zabudowaniami. Na nieuzytkowanych
fragmentach terenu zauwazyé mozna poczatkowe stadia sukcesji wtérnej, prowadzacej do wyksztalcenia
péinaturalnych siedlisk lesnych.

Uwzgledniajac charakter uzytkowania obszaru objetego opracowaniem oraz brak szczegdtowych danych
o faunie tego obszaru mozna przyjaé, ze fauna wystepujaca na tym terenie jest, szczegélnie w czesci zachodniej,
typowa dla krajobrazu rolniczego. W zwiazku z istniejaca we wschodniej czesci analizowanego obszaru zwarta
zabudowg (szczegllnie obszar 1) oraz zlokalizowanym w poétnocnej czesci obszaru 1 fragmentem lasu iglastego
nalezy spodziewac si¢ wystgpowania gatunkow zwierzat przystosowanych do zycia w tego typu $rodowisku.

Sposréd ptakéw mozna spodziewacé si¢ gatunkow pospolitych, rozpowszechnionych na terenie catego kraju,
najczesciej osiggajacych duze liczebnosci oraz ptakéw wykazujacych szeroki zakres tolerancji na niekorzystne
warunki siedliskowe, takie jak wysoki poziom hatasu, czy stata obecno$é¢ czlowicka i sasiedztwo infrastruktury
drogowej czy budowlanej. Sa to tzw. gatunki synantropijne, przystosowane do zycia w $rodowisku o wysokim
stopniu antropoptesji (np. modraszka Cyanistes caernlens, bogatka Parus major, stoka Pica pica, szpak Sturnus vulgaris).
Charakterystyczne gatunki dla krajobrazu rolniczego to m.in. skowronek Alauda arvensis, pliszka z6tta Motacilla flava,
trznadel Emberiza citrinella, potrzeszcz Emberiza calandra, makolagwa Linaria cannabina, poklaskwa Saxicola rubetra,
ciernidwka Sylvia communis, stokosz Lanius excubitor, $wiergotek polny Anthus campestris, myszotodw Buteo buteo,
pustutka Faleo tinnunculus, bocian biaty Ciconia ciconia. Z uwagi na charakterystyke siedliskowg terenu oraz otoczenia
prawdopodobne jest rowniez wystgpowanie takich gatunkow jak np. zigba (Fringila coelebs), Spiewak (Turdus
philomelos), kos (Turdus mernla), radzik (Erithacus rubecula), pierwiosnek (Phyloscopus collybita), kowalik (Sitta enropaea),
zaganiacz (Hypolais icterina), dzigciol duzy (Dendrocopos major), kukutka (Cucnlus canorns), sdjka (Garrulus glandarius).

Z uwagi na charakterystyke siedliskows analizowanego terenu oraz siedliska otaczajace na obszarze objetym
opracowaniem moga wystepowac nastepujace ssaki: dzik Sus serofa, sarna Capreolus capreolus, lis 1'ulpes vulpes, zajac
szarak Lepus enropaens, jez Erinaceus enropaens, kuna domowa Martes foina.

Plazy preferuja siedliska o mozaikowym charakterze, w sklad ktérych wchodzg zaréwno tereny lesne
o charakterze naturalnym, zakrzewione, tereny podmokle oraz otwarte, jak Iaki czy nieuzytki. Niemniej jednak
zdecydowana wigkszo$¢ analizowanego terenu, szczegélnie obszar 1 oraz cz¢$¢ wschodnia obszaru 2, nie stanowi
atrakcyjnego siedliska dla tej grupy zwierzat. Warunki siedliskowe dla ptazéw w czesci zachodniej opisywanego

terenu moglyby by¢ odpowiednie.

2.6.Walory krajobrazowe obszaru opracowania i ochrona krajobrazu

Krajobraz jest sumg elementéw naturalnych i antropogenicznych wystgpujacych w przestrzeni. Krajobraz
naturalny skiada si¢ z elementéw $rodowiska przyrodniczego (np. rzezba terenu, wody powierzchniowe, szata
roélinna), ktére ksztattuja jego charakter poprzez swoje wlasnosci jak i oddziatywania zachodzace miedzy réznymi
elementami. Krajobraz kulturowy powstaje w wyniku przeksztalcenia krajobrazu naturalnego poprzez dziatalnos§é

czlowiecka. Mozna wyrdznié w nim  jeszcze  podtypy, np. rolniczy, miejski, przemystowy
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(www.krajobraz.kulturowy.us.edu.pl — Komisja Krajobrazu Kulturowego PTG). Zgodnie z definicja zawarta
w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym krajobraz jest to postrzegana
przez ludzi przestrzen, zawierajaca elementy przyrodnicze lub wytwory cywilizacji, uksztaltowana w wyniku
dzialania czynnikéw naturalnych lub dziatalnosci cztowicka.

Gmina Pysznica pomimo réwninnej i monotonnej rzezby terenu, ze wzgledu na wystgpowanie dolin
rzecznych, waléw wydmowych oraz dzicki duzej lesistosci (okoto 60% ogélnej powierzchni), charakteryzuje sie
wysokimi walorami krajobrazowymi 1 wypoczynkowymi. Krajobraz urozmaicaja réwniez meandrujaca rzeka
Bukowa oraz dolina rzeki San, rozdrobnione uzytki rolne (tzw. szachownica pdl) oraz duzy udzial Iak i pastwisk
z licznymi zadrzewieniami i zakrzaczeniami $§rodpolnymi. Tereny lesne charakteryzuja si¢ duza dostgpnoscia
1 korzystnym mikroklimatem.

Analizowane obszary sa plaskie, przeksztalcone przez dziatalno$é czlowieka, a przez to nie posiadajg
istotnych waloréw krajobrazowych i nie wyrézniaja si¢ sposrdd innych obszaréw o takim uzytkowaniu. Nie
stanowig one przedpola ekspozycji. Na wigkszosci powierzchni znajduja si¢ zabudowania, uzytki rolne (przewazaja
faki) zadrzewienia §rodpolne i drogi. Na obszarze nr 1 znajduja si¢ tereny lesne. Przez zachodnie krafice obszaru
nr 2 przechodzi linia elektroenergetyczna wysokiego napigcia, natomiast linie elektroenergetyczne sredniego
napigcia znajdujg si¢ na obu obszarach.

W granicach obszaru nr 1 i 2 znajduje si¢ stanowisko archeologiczne nr 50 (SUIKZP).

W wigkszej odleglosci od opisywanego terenu, sposrod naturalnych elementéw krajobrazu, najbardziej
wyrdzniaja sie:

e dolina Bukowej i Sanu,

e kompleks lesny ,,Lasy Janowskie”.

W krajobrazie obszarow otaczajacych odznacza si¢ mozaika gruntdéw uzytkowanych rolniczo, lak, terenéw
zabudowanych, duzych i matych obszaréw lesnych oraz dolin rzecznych. Dodatkowym urozmaiceniem sg obszary
cenne pod wzgledem przyrodniczym, objete ochrong obszarowsa w ramach form ochrony przyrody. Niektoére
z nich maja wysoki priorytet ochronny, jak park krajobrazowy czy obszary Natura 2000 i obejmuja tereny
o najwyzszych walorach przyrodniczych. Jednak obszary posiadajace najwiecej cech krajobrazu naturalnego sa

znacznie oddalone od opisywanych terenéw.

2.7.0bszary chronione

Na analizowanych terenach nie wystepuja obszary chronione wymienione w art. 6 Ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody. Wschodnia granica obszaru nr 1 bezpo$rednio sasiaduje z granica otuliny parku

krajobrazowego Lasy Janowskie. W promieniu 5 km wystepuja nastepujace obszary chronione:

e  Park krajobrazowy Lasy Janowskie wraz z otuling — 80% powierzchni parku zajmuja lasy gltéwnie bory
sosnowe, sosnowo-jodlowe i mieszane, w znacznej czesci o charakterze naturalnym, stanowiace ostoje
zwierzyny 1 ptactwa, pozostala cz¢$¢ obszaru stanowia stawy, bagna i torfowiska,

e  obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Lasy Janowskie (PLB060005) — obejmuje rozlegly i zwarty
kompleks lesny, stanowiacy poétnocno-zachodnig cze¢§é Puszezy Solskiej, celem wyznaczenia obszaru byta

ochrona wystepujacych ptakéw oraz ich siedlisk bytowania,
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e specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu (PLH180020) — obszar obejmujacy
najcickawsze 1 najbardziej cenne przyrodniczo fragmenty doliny Dolnego Sanu na odcinku Jarostaw —
ujscie, celem ochrony jest zachowanie mozaiki siedliskowej charakterystycznej dla wigkszych dolin
rzecznych. Zidentyfikowano tu Iacznie 14 typéw siedlisk przyrodniczych z Zatacznika 11 19 gatunkdw
zwierzat z zalacznika II Dyrektywy Siedliskowe;.
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Ryc. 10. Obszary chronione w promieniu 5 km od obszaru opracowania.

Korytarze ekologiczne sa waznymi elementami §rodowiska naturalnego, poniewaz zapewniaja tacznosc
i spéjnosé ekologiczna. Nie sa prawng forma ochrony przyrody, jednak pozytywnie wplywaja na ograniczenie
izolacji najcenniejszych przyrodniczo obszardéw co przyczynia si¢ do utrzymania, a nawet wzrostu réznorodnosci
biologicznej na poziomie ckosystemu (stata migracja roslin, zwierzat, grzybéw miedzy siedliskami). Zgodnie
z Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce, wykonang przez Zaklad Badania Ssakéw PAN w Bialowiezy
w 2011 roku, obszar opracowania znajduje si¢ poza wyznaczong siecig korytarzy, jednak potozony jest pomiedzy
dwoma duzymi korytarzami: Lasy Janowskie (GKPdC-1B), ktéry nalezy do Korytarza Poludniowo-Centralnego
oraz Dolina Sanu (KPd-2C), nalezacy do Korytarza Poludniowego (Jedrzejewski 1 in., 2011):
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Ryec. 11. Lokalizacja obszaru opracowania wzgledem korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski, 2011).

2.8.0biekty zabytkowe

Na analizowanym terenie wystepuja obiekty objete ochrona na podstawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. 2022 poz. 840 t.j.):
e budynek murowanej plebanii z 1909 r. w Pysznicy, na dzialce nr 660, wpisany do rejestru zabytkow
wojewodztwa podkarpackiego pod poz. A-276,
e stanowisko archeologiczne nr 21 w Pysznicy — punkt osadniczy z okresu neolitu oraz cmentarzysko
cialopalne kultury tuzyckiej i przeworskiej, na obszarze AZP 92-77 (wg SUIKZP nr 50),

e Kapliczka $w. Jana Nepomucena, u zbiegu ul. Folwarcznej i Ziarny, mur., pocz. XX w. (Gminna Ewidencja
Zabytkow).

2.9.Charakterystyka powigzan migedzy elementami $rodowiska oraz procesow
zachodzacych w §rodowisku. Powigzania przyrodnicze z szerszym otoczeniem

Stodowisko przyrodnicze jest to system, w ktorym mozna wyrézni¢ siedem elementéw: budowe
geologiczna, rzezbe terenu, klimat, wody, gleby, szate roslinna i $wiat zwierzecy. Elementy te sa powiazane
i wzajemnie na siebie oddziatuja, a ich wspotzalezno$¢ oznacza, ze oddzialywanie na jeden element moze zaburzy¢
funkcjonowanie calego systemu.

W wyniku dzialalnosci czlowieka poszczegblne elementy $rodowiska przyrodniczego —ulegly
przeksztalceniom w réznym stopniu. Najwickszym zmianom ulegla szata rolinna, poniewaz obszar ten zostal

niemal w calo$ci zaadaptowany dla potrzeb mieszkalnictwa i gospodarki rolnej. Powierzchnia ziemi i gleby réwniez
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ulegly przeksztalceniom, gdyz na obszarze opracowania znajdujg si¢ zabudowania i drogi. Pozostale elementy
ulegly przeksztalceniom w niewielkim stopniu i nie doprowadzily do zerwania powiazan i zaburzenia
funkcjonowania §rodowiska.
Na opisywanym obszarze mozna zaobserwowal liczne powiazania miedzy poszczegdlnymi elementami
srodowiska:
e stosunkowo najlepsze warunki dla proceséw glebotwérczych wystepuja na terenach plaskich
w zwigzku z tym sg to obszary dogodne do prowadzenia gospodarki rolnej, réwniez erozja gleb przy takiej
rzezbie terenu jest znacznie stabsza;
e rodzaj, struktura i zyznos¢ gleby zaleza réwniez od budowy geologicznej i skaly macierzystej na jakiej ona
powstaje, w dolinach ciekéw wodnych wytworzyly si¢ mady,
e  brzegi rzeki Pyszenka porasta roslinno$¢ nadrzeczna,
e jednym z bardziej istotnych jest powiazanie szaty roslinnej ze $wiatem zwierzecym, w ktérym wystepuja
zaleznosci pokarmowe,

e uklad form terenu, polozenie w dolinie Sanu wplywa na kierunki przeplywu powietrza, a przez to

ksztaltuje klimat.

Powigzania przyrodnicze obszaru z jego szerszym otoczeniem wystepuja dzicki przeplywajacej
w sasiedztwie (ok 700 m na zachéd od obszaru nr 2) rzece San, ktéra jest istotnym korytarzem ekologicznym
(o czym szerzej mowa w rozdziale dotyczacym struktury srodowiska), a takze objety jest ochrong jako obszar
siedliskowy Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu. Program Natura 2000 ma na celu ochrong integralnosci calej sieci
obszaréw Natura 2000, a tym samym ochrong powiazan przyrodniczych w szerszej skali przestrzennej. Korytarzem
rzecznym na mniejszg skale jest réwniez Pyszenka, ktéra stanowi potudniowsa granice obszaru nr 2 i przeplywa
przez obszar nr 1. Inne, nieco stabsze powiazania przyrodnicze w granicach obszaru oraz w bezposrednim
otoczeniu wystepuja dzieki istniejacym obszarom lesnym, zadrzewieniom i zakrzaczeniom $rédpolnym oraz

niewielkim ciekom wodnym (r6w melioracyjny we wschodniej czesci obszaru nr 2).

2.10. Struktura i funkcjonowanie §rodowiska przyrodniczego

Srodowisko przyrodnicze analizowanego obszaru oraz jego najwazniejsze elementy struktury zostaly
przeksztalcone przez dziatalno$¢ czltowieka. Ze wzgledu na zyzne gleby — mady, ktére pozwalaly uzyskac wyzsze
plony pierwotna szata roslinna zostala zastapiona uprawami, a teren przystosowany do prowadzenia gospodarki
rolnej. Obszar ten jest w znacznej cze¢sci zabudowany, a takze uzytkowany jako taki, z zadrzewieniami $rédpolnymi,
a czeSciowo jest zajety przez grunty orne, drogi i las.

Pewne naturalne powiazania przyrodnicze sa zachowane poprzez znajdujace si¢ w sasiedztwie obszaru
objetego opracowaniem doliny rzeczne. Najwazniejsze dla odtworzenia struktur przyrodniczych jest zachowanie
w mozliwie jak najlepszym stanie istniejacej sieci korytarzy i wezldéw ekologicznych oraz ewentualna odbudowa
powiazan, ktore na przestrzeni lat zostaly zniszczone.

Podstawowymi elementami struktury, ktére warunkuja funkcjonowanie Srodowiska sa obszary wezlowe,
korytarze ekologiczne i bariery przyrodnicze. Wazna role pelniqg réwniez miejsca szczegdlne, m.in. strefy
ckotonowe, platy zadrzewien lub zakrzaczen §rédpolnych, zbiorniki wodne z otoczeniem.

Strukture $srodowiska przyrodniczego obszaru objetego opracowaniem przedstawia zatacznik 1.
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Korytarze ekologiczne s3 waznymi elementami $rodowiska naturalnego, poniewaz umozliwiajg
przemieszczanie si¢ organizmow (roslin, zwierzat, grzybow) miedzy siedliskami, zapewniajac faczno$é 1 spéjnosé
ekologiczna. Nie sq prawna forma ochrony przyrody, jednak pozytywnie wplywaja na ograniczenie izolacji
najcenniejszych przyrodniczo obszaréw, co przyczynia si¢ do utrzymania, a nawet wzrostu réznorodnosci
biologicznej na poziomie ekosystemu (stala migracja roélin, zwierzat, grzybéw miedzy siedliskami).

Zgodnie z Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce, wykonang przez Zaklad Badania Ssakéw PAN
w Bialowiezy w 2011 roku obszar opracowania nie jest cz¢scia zadnego gléwnego korytarza ekologicznego, co
niewatpliwie ma zwiazek z jego charakterystyka siedliskowa. Najblizej polozonym gléwnym korytarzem
ekologicznym, wyréznionym w opracowaniu ,,Projekt korytarzy ekologicznych taczacych Europejska Sie¢ Natura
2000 w Polsce” (Jedrzejewski, 2011) jest korytarz Lasy Janowskie (GKPdC-1B), ktéry nalezy do Korytarza
Potudniowo-Centralnego, laczacego Roztocze z Lasami Janowskimi, Puszcza Sandomierska iSwictokrzyska,
Przedborskim Parkiem Krajobrazowym, Zaleczanskim Parkiem Krajobrazowym, nastgpnie schodzi do Laséw
Lublinieckich i Boréw Stobrawskich, si¢gajac do Laséw Milickich, Doliny Baryczy i Borow Dolnoslaskich. Po
stronie zachodniej od analizowanego obszaru znajduje si¢ Korytarz Dolina Sanu (KPd-2C), nalezacy do Korytarza
Potudniowego, ktéry biegnie od Bieszczadow poprzez Géry Stonne, Pogérze Przemyskie, Pogérze Dynowskie,
parki krajobrazowe: Czarnorzecko-Strzyzowski, Pasma Brzanki, Ciezkowicko-Roznowski i Wisnicko-Lipnicki,
nastepnie przechodzi przez Beskid Wyspowy, Gorce, Beskid Makowski, Beskid Zywiecki, Beskid Slaski, Pogorze
Slaskie, lasami wokot zbiornika Goczatkowickiego, Lasy Pszczynsko-Kobiorskie, az do Laséw Rudzkich.

Przedmiotowy teren lezy w poblizu rzeki San, ktéra stanowi wazny korytarz ckologiczny (jednak nie
wymieniony w publikacji Jedrzejewskiego) w szczegdlnosci dla ichtiofauny, migrujacych ptakéw i innych zwierzat
zwigzanych z wodami (wydra, bébr). Ponadto dorzecze Sanu objete jest krajowym programem restytucji ryb
wedrownych (certy, troci wedrownej, tososia i jesiotra ostronosego). Migracje i przemieszczanie si¢ gatunkow
w korytarzu ekologicznym Sanu odbywa si¢ réwniez w systemie mniejszych korytarzy bedacych jej doptywami,
w tym rzece Pyszenka. San ma nieregularng lini¢ brzegbw, porosnigtg krzakami wierzby i roslinnoscia trawiasta.
W dolinie dominuje krajobraz rolniczy. Charakterystyczne jest wystepowanie mozaiki siedliskowej. Najwicksze
znaczenie maja: kompleks zbiorowisk przykorytowych (tegi wierzbowe, zarosla i pionierska roslinno$¢ na
piaszczystych odsypach i namuliskach) oraz réznego typu ekstensywnie uzytkowane laki i liczne starorzecza
z bogata florg wodna.

Niektore mikrosiedliska w obrebie badanego obszaru moga petni¢ funkcje korytarzy ekologicznych na matg
skale. Chodzi tutaj gtéwnie o zadrzewienia i zakrzaczenia o charakterze liniowym w zachodniej cze$ci obszaru,
nieliczne rowy melioracyjne. Funkcja korytarzy, jaka spelniaja wspomniane siedliska, nie ma jednak wigckszego
znaczenia dla funkcjonowania okolicznych ekosystemoéw, ze wzgledu na swojaq niewielka skale przestrzenna.
Ponadto, w zachodniej czgsci obszaru 2 projektowana jest droga ekspresowa S-74, ktéra bedzie tworzyé bariere

pomiedzy analizowanym terenem a dolina Sanu.
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{planistyczne

Wezty ekologiczne

Wezel ekologiczny jest miejscem polaczen korytarzy ekologicznych. Ze wzgledu na niewielka powierzchnie

analizowanych terenéw oraz ich uzytkowanie na obszarze objg¢tym opracowaniem brak jest weztéw ekologicznych.

Bariery przyrodnicze

Bariery przyrodnicze to elementy struktury srodowiska geograficznego, ktére utrudniaja lub catkowicie
uniemozliwiajg utrzymanie powiazan przyrodniczych. Bariery przyrodnicze wplywajace na funkcjonowanie
srodowiska na danym obszarze moga by¢ polozone w jego granicach lub poza nim. Ponizej wskazano bariery

znajdujace si¢ w granicach analizowanych terenéw i w ich otoczeniu.

Ciagi komunikacyjne

Na analizowanych obszarach znajdujg si¢ lokalne ciagi komunikacyjne o niewielkim natezeniu ruchu,
prowadzace do zabudowan mieszkaniowych. Nie powinny one zaburza¢ funkcjonowania $rodowiska
przyrodniczego w szerszej skali przestrzennej.

Pomi¢dzy obszarem nr 11 nr 2 przebiega droga powiatowa 42736 Stalowa Wola - Pysznica, ktora ze wzgledu

na nat¢zenie ruchu zaburza funkcjonowanie srodowiska przyrodniczego w szerszej skali przestrzenne;.

Zwarta zabudowa

Tereny silnie zurbanizowane powoduja zupelne zerwanie powiazan przyrodniczych. Na analizowanych
obszarach znajduje si¢ zabudowa mieszkaniowa. Obszar nr 1 jest niemal w cato$ci zabudowany. Zwarta zabudowa
ciagnie si¢ wzdluz lokalnych ciagéw komunikacyjnych. Obszar nr 2 zabudowany jest w cz¢sci wschodniej. W czgsci

centralnej 1 potudniowej zabudowa jest rozproszona i nie stanowi bariery ekologiczne;j.

Linie elektroenergetyczne i telekomunikacyjne

Przez zachodnie krafice obszaru nr 2 przechodzi linia elektroenergetyczna wysokiego napigcia, natomiast na
obszarze nr 1 1 2 znajdujq si¢ linie elektroenergetyczne $redniego napiecia. Przez obszar nr 2, wzdluz drogi

powiatowej 42736 Stalowa Wola - Pysznica przebiega linia telekomunikacyjna.

Szczegolne elementy struktury

Do szczegélnych elementdw struktury, ktore znajduja si¢ na analizowanym obszarze, zaliczy¢ mozna teren
lesny zlokalizowany we wschodniej czesci, zadrzewienia i zakrzaczenia §rédpolne, bedace efektem postepujace]
sukcesji wtornej. Sa one istotnym elementem $rodowiska, ktéry powoduje zrédznicowanie krajobrazowe
i przyrodnicze, stanowiac mikrosiedliska dla wielu gatunkéw roslin 1 zwierzat, umozliwiajac im bytowanie, a takze
zmieniajac warunki mikroklimatyczne i powodujac m.in. zacienienie, oston¢ przed wiatrem. Niemniej jednak
postepujaca sukcesja wtérna na gruntach pozostawionych w stanie nieuzytku moze réwniez doprowadzi¢ do
rozwoju roslin inwazyjnych, degradacji zasobéw, a w konsekwencji do trudnosci w przywréceniu do stanu

umozliwiajacego uzytkowanie.
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3. Stan $Srodowiska oraz zrédta jego zagrozen

3.1.Gleby

Jakos¢ i stopien przeksztalcen pokrywy glebowej w gminie Pysznica uwarunkowane sa gtéwnie budows
geologiczna, morfologia terenu oraz stosunkami wodnymi. Wigksza cz¢$¢ gminy pokrywaja gleby brunatne kwasne,
brunatne wylugowane i pseudobielicowe, a w dolinach rzecznych wyksztalcily si¢ mady poczatkowego stadium
rozwoju 1 mady brunatne. Przewazaja tu gleby bardzo kwasne i kwasne o niskiej zawarto$ci fosforu i potasu. Uzytki
rolne znajdujace si¢ na terenie gminy zaliczane sq do gleb I1I-VI klasy bonitacyjnej. Uzytki w IV 1 V klasie
bonitacyjnej stanowig 54,2% ogélnej powierzchni uzytkow rolnych, natomiast gleby klasy 11 stanowia 4,9%. Na
terenie gminy Pysznica wystepuja rowniez gleby torfowe 1 murszowe. Sg to gleby pochodzenia organicznego,
szczegodlnie chronione z mocy ustawy o ochronie gruntéw rolnych i le$nych (SUIKZP).

Na stan gleb wplywaja czynniki pochodzenia antropogenicznego oraz naturalnego, ktére skutkowaé moga
nastgpujacymi procesami:

e spadkiem urodzajnosci roslin na nich hodowanych,

e obnizeniem jakosci i ilo$ci prochnicy,

e zmiang kwasowosci 1 struktury gleb,

e wymywaniem kationéw zasadowych, co wplywa na obnizenie zasobnosci i zyznosci gleby.

Spoéréd czynnikéw antropogenicznych, na zanieczyszczenie gleb wplywaja emisje pylowe i gazowe ze
zrédel motoryzacyjnych i przemystowych, a takze skladowiska odpadéw, niewlasciwa gospodarka rolna (w tym
niewlasciwe stosowanie nawozéw sztucznych i srodkéw ochrony roslin) 1 dziatalno§é wydobyweza.

Program ,,Monitoring chemizmu gleb ornych Polski” stanowi element Panstwowego Monitoringu
Srodowiska w zakresie jakosci gleb i ziemi. Jego celem jest ocena stanu zanieczyszczenia i zmian wlasciwosci gleb
w wymiarze czasowym 1 przestrzennym. Program realizowany jest od 1995 roku i w jego ramach w okresach
5-letnich pobierane sa probki glebowe w statych punktach pomiarowo-kontrolnych, ktérych na terenie Polski jest
216. Zgodnie 7z wynikami badan, ktére przeprowadzone zostaly w IUNG-PIB w Pulawach, na zlecenie GIOS
i opublikowane w Raporcie z 111 etapu realizacji zaméwienia ,,Monitoring chemizmu gleb ornych w Polsce w latach
2020-2022”, najblizej zlokalizowany punkt pomiarowy nr 385 zlokalizowany byl w Nisku, w wojewddztwie
podkarpackim (na glebach rdzawych, o V klasie bonitacyjnej). W 2020 roku odczyn pH w zawiesinie wodnej
wyni6st 5,1.

W tabeli ponizej przedstawiono wybrane wyniki dla punktu 385 w 2020 roku.

Tab. 2. Wyniki monitoringu chemizmu gleb ornych w punkcie 385 w 2020r.

fosfor ogdlny 0,036%
potas ogdlny 0,04%

zelazo 0,54%
mangan 257 mg*kg!
rted <0,1 mg*kg!
olow 13,3 mg*kg!
arsen 2,44 mg*kg!
kadm <0,5 mg*kg!
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W punkcie nr 385 zanotowano znaczacy spadek zawartosci fosforu w odniesieniu do ubieglych lat badan

(0,069% w 1995 r.10,03% w 2015 r.).

3.2.Wody powierzchniowe i podziemne

Stan wéd powierzchniowych 1 podziemnych bardzo dobrze odzwierciedla ogdlng jako$¢ $rodowiska
naturalnego. Zanieczyszczenia wod powierzchniowych sa wynikiem nieracjonalnej gospodarki zasobami wodnymi
oraz odprowadzania nadmiernej ilosci $ciekéw komunalnych i przemystowych o niedostatecznym stopniu
oczyszczenia. Przyczyniaja si¢ do tego réwniez zanieczyszczenia obszarowe ze splywéw powierzchniowych
wystepujace po obfitych deszczach czy roztopach, kiedy do wéd przedostaja si¢ zanieczyszczenia z pdl
iz gospodarstw domowych (przy braku kanalizacji). Presja cztowieka na srodowisko moze by¢ tatwo okreslana za
pomoca badan nad wlasciwosciami chemicznymi, fizycznymi oraz biologicznymi wéd.

Gmina Pysznica posiada bogaty sie¢ rzeczng. Na stan czystosci rzeki San oraz jej doplywéw wplywaja
gléwnie zanieczyszczenia przemyslowe oraz socjalno-bytowe odprowadzane z miejscowosci polozonych w jej
dolinie.

Monitoring wod powierzchniowych prowadzony jest w odniesieniu do jednolitej czgsci wod
powierzchniowych, w punkcie pomiarowo-kontrolnym. Informacje na temat stanu wod dla JCWP Pyszenka

(PLRW200017229329), w granicach ktorej potozony jest obszar opracowania, przedstawiono w tabeli ponize;.

Tab. 3. Ocena stanu JCWP Pyszenka w 2019 roku

Nazwa JCWP Pyszenka

Nazwa ppk Pyszenka — Stalowa Wola
Kod ppk PL01S1601_0450
Status JCWP SCZW

Klasa elementéw biologicznych 3

Potencjal ekologiczny umiarkowany

Stan chemiczny dobry

Stan JCWP zly stan wod

Zrédto: Ocena stanu jednolitych czesci wod rzek i zbiornikéw zaporowych w latach 2014-2019 na podstawie monitoringu — tabela.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi na mapach zagrozenia powodziowego, opracowanych w ramach
projektu ,,Informatyczny System Oslony Kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami” (ISOK) obszar nr 2 nalezy
do obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig (prawdopodobiefistwo wystapienia powodzi §rednie [raz na 100
lat — Q 1%)] oraz wysokie [raz na 10 lat— Q 10%)] [http://mapy.isok.gov.pl/imap/]). W zwiazku z tym konieczne
jest odpowiednie zagospodarowanie terenéw zagrozonych wystapieniem wody stuletniej i dziesigcioletniej.

Gmina Pysznica polozona jest w obrebie zapadliska przedkarpackiego zbudowanego z grubej warstwy
trzeciorzedowych itow krakowieckich, na ktorych zalegaja czwartorzedowe utwory zwirowo-piaszezyste. Glowny
uzytkowy poziom wodono$ny zwigzany jest z utworami czwartorzedowymi pochodzenia wodnolodowcowego
irzecznego. Ma on podstawowe znaczenie dla zaopatrzenia gminy w wode. Zwierciadto wody pierwotnej warstwy

wodonosnej zwiazanej z piaskami nadglinowymi jest swobodne, stabilizujace si¢ na glebokosci od 0,7 do 4,5 m
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p-p-t. Natomiast drugi poziom wodono$ny wystepuje w utworach piaszczystych §rédglinowych i podglinowych
i posiada zwierciadto napicte. Wody I poziomu wodonosnego nie posiadaja ciaglej warstwy izolacyjnej, co stanowi
zagrozenie zwigzane z przenikaniem zanieczyszczefi z powierzchni i skazenia wéd. Ujecie wody w Pysznicy-
Podborek, ktére korzysta z zasobdéw czwartorzedowego poziomu wodonosnego posiada udokumentowane
i zatwierdzone zasoby wodne w kategotii "B" wynoszace 120 m3/h. Analiza préb wody surowej pobranych na
ujeciach w Pysznicy wykazuja podwyzszone zawartosci zwiazkéw manganu (POS).

Obszar opracowania znajduje si¢ w granicach GZWP nr 425 (Debica-Stalowa Wola-Rzeszow), ktorego
poziom wodonosny jest stabo izolowany od powierzchni terenu, w zwiazku z czym wody pietra czwartorzedowego
narazone sa na bezposrednie przenikanie zanieczyszczent z powierzchni.

W 2019 roku Panstwowy Instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy, na zlecenie Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska, w ramach Pafistwowego Monitoringu Srodowiska, przeprowadzit monitoring
diagnostyczny stanu chemicznego jednolitych cze$ci woéd podziemnych  (https://mjwp.gios.gov.pl/wyniki-
badan/wyniki-badan-2019.html). Prébki wéd podziemnych pobrano w 1289 punktach pomiarowych. W Pysznicy
zlokalizowany byl punkt pomiarowy nr 1877. Jest to studnia wiercona w porowym osrodku wodonosnym
o zwierciadle wody swobodnym oraz IV klasie czystosci, czyli wody niezadowalajacej jakosci.

JCWPd 119 zostata zaliczona do obszaréw chronionych, przeznaczonych do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia. Jak wynika z analizy presji na wody podziemne
i przeprowadzonego monitoringu zasoby wod podziemnych w JCWPd nr 119 nie s3 zagrozone nieosiagni¢ciem
celéw srodowiskowych 1 charakteryzuja si¢ dobrym stanem.

Jednymi z gtéwnych Zrédel zanieczyszczen wod na tym terenie sa nawozy sztuczne stosowane w rolnictwie.
Pysznica podlaczona jest do sieci kanalizacyjnej, w zwiazku z czym $cieki bytowe nie maja tak znaczacego wplywu
na stan wod. Zanieczyszczenia obszarowe (m.in. nawozy mineralne i organiczne oraz srodki ochrony roélin) trafiaja
ze splywami wéd opadowych i roztopowych do ciekéw powierzchniowych. Zanieczyszczenia te sa trudne do

oszacowania i kontrolowania, a maja znaczny wplyw na stan czystosci wod powierzchniowych i podziemnych.

3.3.Powietrze atmosferyczne

Zanieczyszczenia powietrza sa gldwng przyczyna globalnych zagrozen $rodowiska przyrodniczego. Moga
by¢ przenoszone na znaczne odleglo$ci oraz bezposrednio wplywac na zdrowie ludzi. Na terenie gminy Pysznica
nie jest prowadzony staly monitoring powietrza, a szacunkowe stezenia podstawowych zanieczyszczen wyliczane
s4 za pomocg modelowania na podstawie bazy emisji oraz danych meteorologicznych za rok 2021. Najblizsza stacja
monitoringu powietrza znajduje si¢ w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego, jednak w 2020 roku nie
zanotowano na niej najwyzszych stezen jednogodzinnych SOz i NO,. Najwyzsze stezenia srednioroczne pytu
zawieszonego PM2,5, przekraczajace dopuszczalng norme 20 pg/m? wskazane zostaly m.in. w gminie Pysznica.

Zgodnie z zalacznikiem 1 ,,Rocznej oceny jakosci powietrza w wojewodztwie podkarpackim. Raport za rok
20217 sytuacje przekroczen na terenie gminy Pysznica mialy miejsce w zakresie nastgpujacych wskaznikéw

(z uwzglednieniem podziatu ze wzgledu na cel ochrony):

e ochrona zdrowia: BaP(PM10), O3, PM2,5,

e ochrona roélin: Os.
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Obszar opracowania nalezy do strefy podkarpackiej. Ocena ogélna jakosci powietrza pod wzgledem
kryteriéw ustanowionych ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi wykazata przekroczenia wskaznikéw PM10, PM2,5

oraz benzo(a)pirenu (tab. 4.).

Tab. 4. Klasyfikacja strefy z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi.

Symbol klasy wynikowej dla poszczegolnych zanieczyszczen

Nazwa strefy dla obszaru catej strefy
PM10 PM2,5 B(a)P SO, | NO2 | O3 | Pb | As | Cd | Ni | C¢Hs CO
strefa
podkarpacka za C C C A A A A A A A A A
rok 2021
Klasa A - poziom stezen zanieczyszczenia nie przekracza poziomu dopuszcezalnego/docelowego;

Klasa C - poziom stezed zanieczyszczenia przekracza poziom dopuszczalny/docelowy
Zrédlo: Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie podkarpackim. Raport za rok 2021

W zwiazku z przewaga wiatréw zachodnich zanieczyszczenia powietrza moga by¢ transportowane
z zakladéw przemystowych zlokalizowanych na terenie Stalowej Woli. Zrédtami najwickszej emisji zanieczyszczen
na terenie gminy Pysznica sa:

e piece w budynkach jednorodzinnych (zanieczyszczenia ze spalania niskiej jakosci paliwa),

e  cmisja ze spalania paliw w silnikach samochodowych (zanieczyszczenia komunikacyjne).

Problem niskiej emisji pojawia si¢ gtéwnie w sezonie jesienno-zimowym. Na terenie gminy Pysznica nie

funkcjonujg obecnie duze zaklady przemystowe szczegdlnie ucigzliwe dla Srodowiska.

3.4.Klimat akustyczny

Ustawa Prawo ochrony srodowiska definiuje hatas jako dZzwigki o czgstotliwosci od 16 Hz do 16 000 Hz,
czyli zakres odbierany przez ludzkie ucho, a ponadto jest to kazdy niepozadany dzwick, ktory jest uciazliwy,
a niejednokrotnie szkodliwy dla cztowieka. Klimat akustyczny w zalezno$ci od zagospodarowania terenu i funkcji
jakie spelnia posiada uregulowane przepisami prawa wartosci progowe, ktore zawarte zostaly w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
(Dz.U.2014, poz. 112).

Na terenie Gminy Pysznica nie byly prowadzone pomiary poziomu hatasu. Biorac pod uwage skrajne
polozenie w odniesieniu do gtéwnych ciagéw komunikacyjnych 1 tras tranzytowych (droga krajowa 77, droga
ekspresowa S19, linia kolejowa 68), ktére charakteryzuja si¢ duzym natezeniem ruchu i sa zrédlami hatasu
o istotnym oddzialywaniu na klimat akustyczny, mozna wnioskowad, iz uciazliwo$¢ zwiazana z nadmierna emisja
halasu komunikacyjnego na terenie gminy nie wystepuje.

Klimat akustyczny w gminie zalezy gléwnie od natezenia ruchu drogowego. Najwigksze natezenie ruchu
komunikacyjnego, ktére stale wzrasta, mozna zauwazy¢ zwlaszcza okresowo, w godzinach szczytu
komunikacyjnego, zwigzanego 2z dojazdami do pracy i miejsc zamieszkania na drogach powiatowych
w miejscowosci Pysznica. Zwlaszcza przy drodze powiatowej 42736 Stalowa Wola — Pysznica, ktéra rozdziela
obszar nr 1 i nr 2, moga pojawi¢ si¢ zwigzane z tym ucigzliwosci. Najwigkszy hatas wystepuje jednak na terenach

potozonych bezposrednio przy drodze.
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Drugim zrédtem halasu na terenie gminy Pysznica sa zaklady przemystowe, a szczegélnie zaktady
$wiadczace ustugi w zakresie tartacznictwa i obrébki drewna, zlokalizowane w Jastkowicach, ktére ze wzgledu na
znaczna, odleglosé nie wplywaja na klimat akustyczny obszaru opracowania (POS). Halas technologiczny, ktéry

zwigzany jest z dziatalnoscia przemystowa, nie odgrywa wigkszego znaczenia.

3.5.Promieniowanie elektromagnetyczne

Promieniowanie elektromagnetyczne zwiazane z dzialalnoscia cztowieka, a szkodliwe dla srodowiska,
mozna podzieli¢ na promieniowanie:

® jonizujace,
e nicjonizujace.

Normy zawarte sa w rozporzadzeniu Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w §rodowisku (Dz.U. 2019, poz. 2448). Najwicksza warto$¢
natezenia pola elektromagnetycznego, jaka moze wystapi¢ pod linig lub w jej poblizu, dla terenéw przeznaczonych
pod zabudowe mieszkaniowa, zgodnie z przepisami, nie powinna przekraczaé¢ skltadowej elektrycznej 1 kV/m
i sktadowej magnetycznej 60 A/m. Zrédlem pola elektromagnetycznego o czestotliwosci 50 Hz jest np. linia
elektroenergetyczna wysokiego napiecia 110 kV.

Na terenie gminy Pysznica znajduja si¢ zrédla promieniowania elektromagnetycznego:

e stacje telefonii komérkowe;,

e stacje i linie elektroenergetyczne.

Na obszarze gminy Pysznica znajduja si¢ 4 stacje bazowe telefonii komérkowych (http://beta.btsearch.pl).
Przez zachodnie krafice obszaru nr 2 przechodzi linia elektroenergetyczna wysokiego napigcia, ktéra nie koliduje
z zabudowa mieszkaniowa.

Na terenie Stalowej Woli w punktach pomiarowych przy ul. Rozwadowskiej, ul. Glowackiego
i ul. Mickiewicza, w 2020 roku przeprowadzano pomiary promieniowania elektromagnetycznego niejonizujacego.
Zaobserwowane warto$ci maksymalne wyniosty 0,48 V/m (ul. Rozwadowska). Pomiary w pozostatych punktach
wyniosty 0,12 V/m i ponizej 0,1 V/m, przy sredniej dla wojewddztwa podkarpackiego 0,31 V/m, co stanowi

niewielki procent poziomu dopuszczalnego (https://www.gios.gov.pl/).

4. Diagnoza stanu i funkcjonowania srodowiska przyrodniczego

4.1.Odpornosc¢ srodowiska na degradacj¢ oraz zdolno$¢ do regeneracji

Odpornosé¢ srodowiska przyrodniczego na degradacje to progowa warto§¢ parametrow otoczenia systemu
przyrodniczego, przy ktérej system si¢ nie zmienia lub zmiany sa odwracalne po ustaniu zaklécenia. Ze wzgledu
na duzg iloscia zmiennych, ktore nalezy wzia¢ pod uwage — m.in. struktury srodowiska, powiazan przyrodniczych,
uzytkowania, zagrozen powodowanych przez czynniki wewnetrzne jak i zewnetrzne, nakladanie si¢ na siebie

skutkéw réznych form dziatalnosci czlowieka jest zagadnieniem trudnym do oceny. Odpornosé odnosi si¢ do
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konkretnego rodzaju oddzialywania na $rodowisko, w zwiazku z czym ten sam obszar moze by¢ jednoczesnie
bardzo odporny na jeden typ presji antropogenicznej i mato odporny na inny (Kistowski, 2006). Jednym
z najtrwalszych elementéw §rodowiska jest budowa geologiczna i rzezba terenu, o ile nie podlega intensywnym
naturalnym procesom geomorfologicznym.

Czynnikami wplywajacymi na odpornos¢ srodowiska na degradacje i mozliwosci do regeneracji sa m.in.
zréznicowanie gatunkowe szaty roélinnej, odleglo$¢ od Zrédel niekorzystnych oddzialywan, intensywnosé
czynnikéw zewnetrznych oraz charakter uzytkowania terenu. Z uwagi na powyzsze w niniejszym opracowaniu
dokonano oceny z uwzglednieniem obecnie zidentyfikowanych oddzialywan na §rodowisko oraz potencjalnego
oddzialywania, ktoére moze wystapi¢ w wyniku realizacji zamierzed planistycznych (wprowadzenie zabudowy
ustugowej 1 mieszkaniowe;).

W celu dokonania oceny wyrézniono zrédla oddziatywan na srodowisko, stresory — czyli nosniki tych
oddzialywan oraz elementy srodowiska i struktury ekologicznej podlegajace oddziatywaniom. W ponizszej tabeli
dokonano zestawienia wymienionych zmiennych wraz z oceng odpornosci (czgsciowo w oparciu o literature

przedmiotu — Kistowski, 20006).

Tab. 5. Zestawienie zrodet oddziatywan na srodowisko, stresor6w i biorcow wraz z oceng odpornosci

Zrodto Stresor Biorca Odpornos¢
uzytkowanie rolnicze srodki ochrony roélin, nawozy, gleby $rednia
(uzytki zielone, grunty zanieczyszczenia ze spalania paliw w

orne) maszynach rolniczych wody gruntowe duza
roslinnos¢ (uzytki zielone) dus
_ zanieczyszczenia pochodzace ze spalania i zadrzewienia przydrozne uza
infrastruktura paliw
komunikacyjna powietrze atmosferyczne duza
hatas zwierzeta duza
s wody gruntowe niska
$cieki bytowe! L -
gleba niska
. . fizyczna ingerencia w grunt leby, roslinno§é brak/duza3
zabudowa mieszkaniowa, ) 8 AW er £
ustugowa (istniejaca na zanieczyszczenia pochodzace ze spalania | roslinnos¢ (uzytki zielone) dusa
tetenie i planowana) paliw (ogrzewanie — niska emisja i ruch i zadrzewienia $rédpolne
komunikacyjny — dojazdy do posesji)? -
Yy jazdy do posesji powietrze atmosferyczne duza
hatas zwierzeta duza
linie elektroenergetyczne . .
110 KV pole elektromagnetyczne zwierzeta duza

Iw przypadku braku przylaczenia do sieci kanalizacyjnej i nieszczelnych zbiornikéw bezodpltywowych

2 oddziatywanie chwilowe w czasie przejazdu pojazdéw oraz sezonowe w okresie zimowym (ogrzewanie)

3w miejscu ingerencji brak odpornosci — calkowite usuniecie pokrywy glebowej i roslinnosci, mozliwa niewielka zmiana rzezby terenu, na
obszarach sasiednich ten stresor nie bedzie mial wplywu na wymienione elementy

Opisywany obszar pod wzgledem przyrodniczym nie wyréznia si¢ na tle terenéw otaczajacych. Dominuja
tereny przeksztalcone przez cztowicka. W czgsci wschodniej przewazaja tereny zabudowy mieszkaniowej wraz
z elementami infrastruktury komunikacyjnej, a w zachodniej uzytki rolne. Czgsciowo zajety jest przez obszar lesny,
zadrzewienia, a takze nieuzytki i znajduje si¢ pod stalym wplywem gospodarki cztowieka.

Najwazniejszym aspektem w zachowaniu i ochronie bogactwa gatunkowego i réznorodnosci ekologicznej

jest zachowanie naturalnych siedlisk i proceséw przyrodniczych. Siedliska przyrodnicze podlegajace znacznej
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antropopresji z reguly nie sa bardzo wrazliwe na degradacje, ze wzgledu na fakt, iz zasiedlajace je gatunki roslin
i zwierzat sa przystosowane do nickorzystnych warunkéw otoczenia wynikajacych m.in. z wystepowania hatasu
o podwyzszonym poziomie, obecno$ci réznego typu zanieczyszczefl, czy systematycznej ingerencji czlowieka
w charakterystyke siedlisk (rolnictwo, penetracja terenu przez ludzi, regulowanie stosunkéw wodnych itd.).

Zanieczyszczenia, w tym nawozy sztuczne i $rodki ochrony rodlin (w tym z obszaréw otaczajacych),
splywaja wraz z wodami opadowymi do plynacych ciekdéw. Samooczyszczanie si¢ wod jest mozliwe, jednak jego
skala jest stosunkowo niewielka, a przywrdcenie dobrej jakosci wody moze nastapic¢ po wyeliminowaniu doptywu
Sciekéw w catym biegu rzeki.

Na stan sanitarny powietrza gmin oraz analizowanych obszaréw wplywa niska emisja ze zZrédel
energetycznych, w obrebie zabudowy mieszkaniowej oraz zanieczyszczenia komunikacyjne. Powietrze ma jednak
duzg zdolnos¢ do samooczyszczania i jest to proces krotkotrwaly.

Gleby praktycznie nie wykazuja zdolnosci do ochrony przed przenikaniem do nich substancji
zanieczyszczajacych, ktore nastepnie moga by¢ trwale zwiazane. Zakumulowane zanieczyszczenia niemal nie
podlegaja migracji, a cz¢$¢ z nich moze by¢ pobierana przez rosliny. Substancje biogenne takie jak zwiazki azotu,
fosforu, czesé soli metali lekkich, podlegaja ciagtemu i naturalnemu obiegowi w przyrodzie, a ich nieodpowiednie
stezenie mozna tatwo poprawié. Przenawozenie czy zrzut Sciekéw moze by¢ wymywane lub infiltrowac¢ w glab.
Zmiana przeznaczania gruntéw na cele nierolnicze moze zaburzy¢ naturalne procesy ochronne i regeneracyjne.

Z uwagi na uwarunkowania terenu oraz mato i $rednio intensywne typy jego uzytkowania (taki, zabudowa
mieszkaniowa) oceniane elementy charakteryzuja si¢ srednia lub duza odpornoscia na degradacje. Niska odpornosé
moga wykazywac wody gruntowe i gleby w przypadku oddzialywania na nie §ciekéw bytowych i braku szczelnych
zbiornikéw bezodplywowych lub podlaczenia do sieci kanalizacyjnej. Dodatkowym Zrédlem oddzialywan na
srodowisko bedzie planowana zabudowa ustugowa i mieszkaniowa. Poza zmiana formy uzytkowania opisywanego
terenu (z wyjatkiem obszaréw, gdzie istnieje juz zabudowa mieszkaniowa) oraz mozliwg miejscowsg niewielkq
zmiana rzezby terenu, usunigciem roslin, warstwy prochniczej gleby, nie powinna ona w sposéb znaczacy
oddzialywaé na inne elementy $rodowiska czy struktury przyrodniczej, jednak bedzie to uzaleznione od rodzaju
i ucigzliwo$ci planowanego zagospodarowania. Ze wzgledu na pojawienie si¢ wickszych powierzchni zabudowy
i terenéw utwardzonych zmienia si¢ kierunki spltywu wod opadowych.

Regeneracja rozumiana jest jako powrét srodowiska do stanu zblizonego do tego sprzed wystapienia pres;ji
na $rodowisko (Kistowski, 20006). W praktyce termin ten najczgsciej odnosi si¢ do srodowiska, ktére podlegato
presji zwigzanej z dzialalnoscia czlowieka. Nalezy podkreslié, ze zdolno$¢ srodowiska do regeneracji jest

zagadnieniem niezwykle trudnym do oceny, poniewaz:

e Srodowisko rzadko wraca do takiego samego stanu, jaki wystepowal przed pojawieniem si¢ oddzialywan,

e na degradacje Srodowiska czesto ma wplyw synergiczne oddzialywanie kilku czynnikéw, ich
oddzialywanie nie ustaje jednoczesnie i nie mozna stwierdzi¢, ktory z nich pelni bardziej znaczaca role,

e regeneracja przebiegajaca pod wplywem czynnikéw naturalnych czesto wspomagana jest celowymi
dziataniami czlowieka, co powoduje zréznicowanie tempa przebiegu procesu,

e wiele procesow regeneracyjnych trwa bardzo dlugo (kilkadziesiat lat), a w zwigzku z tym, Ze rozwinigty
monitoring srodowiska prowadzony jest dopiero od ok. 30-40 lat, to brak jest jeszcze danych o pelnym

przebiegu tych procesow.
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Z reguly im wyzsza jest odpornosé¢ srodowiska tym wicksze sa jego mozliwosci regeneracyjne. W tego typu
ocenach przyjmuje sig, ze regeneracja zachodzi pod wplywem proceséw naturalnych, a celowe dziatania czlowicka
zaleca si¢ wprowadzi¢ dopiero wowczas, gdy procesy naturalnie zachodzace w przyrodzie nie beda w stanie
zregenerowac $rodowiska.

W przypadku analizowanego obszaru regeneracja bedzie miata charakter sukcesji wtornej. Koncowym
(klimaksowym) stadium tego typu proceséw sa zbiorowiska lesne. Jesli zostanie zmienione uzytkowanie terenu
w kierunku funkcji np. mieszkaniowej, ustugowej, to srodowisko bedzie funkcjonowato w nieco inny sposéb,
a procesy regeneracyjne po ewentualnej likwidacji zabudowy beda podlegaly wielu réznym czynnikom, w
zalezno$ci od planowanego wykorzystania terenu. Traktujac regeneracje jako powrét srodowiska do stanu
zblizonego do tego sprzed wystapienia presji na §rodowisko nalezy stwierdzi¢, ze w analizowanym przypadku

bedzie ona procesem dlugotrwalym.

4.2.Stan ochrony i uzytkowania zasob6éw przyrodniczych

Obszary objete opracowanie znajduja si¢ poza granica obszaréw chronionych wymienionych w art. 6 Ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 t. o ochronie przyrody.

Uzytkowanie zasobéw przyrodniczych nie jest intensywne i polega na prowadzeniu na duzej czg¢éci obszaru
gospodarki rolnej (uzytki zielone, grunty orne). Ponadto na tych terenach wystepuja zadrzewienia $rédpolne oraz
obszar lesny (w czesci wschodniej). Istniejaca zabudowa na obszarze nr 112 nie powoduje znaczacych ucigzliwosci,
natomiast ma do$¢ zwarty charakter. Planowane zagospodarowanie, poza zajeciem terenu, nie wigze si¢ z istotnym
wykorzystaniem zasobow §rodowiska tego obszaru. Natomiast pozostawienie obszaru w stanie nieuzytku moze
prowadzi¢ do degradacji zasobéw, rozwoju roélin inwazyjnych jak np. nawloé¢, a w konsekwencji trudnosci
w przywroceniu do stanu umozliwiajacego uzytkowanie. Obecny stan umozliwia wykorzystanie obszaru
w dotychczasowy sposob lub ksztaltowanie tej przestrzeni w kierunku rozwoju innych funkcji, czemu sprzyja
uksztaltowanie powierzchni.

Dotychczasowy sposéb gospodarowania nie wplywa negatywnie na stan zasobéw przyrodniczych

analizowanego obszaru, w zwigzku z czym stan ich ochrony i uzytkowania ocenia si¢ jako wlasciwy.

4.3.Stan zachowania waloréw krajobrazowych i mozliwo$ci ich ksztaltowania

Obszary objete opracowaniem majg do$¢ duza powierzchnie i charakteryzuja si¢ krajobrazem
przeksztalconym przez czlowieka. W czedci zachodniej sa to tereny o charakterze rolniczym, z niewielkimi
zadrzewieniami, a we wschodniej tereny zabudowane, charakteryzujace si¢ wigkszym poziomem antropopresji.

Cz¢$¢ zachodnia, z uwagli na uzytkowanie rolnicze ma charakter otwarty, jednak nie odznacza sig
zréznicowaniem ekosystemoéw czy rzezby terenu. Cze$¢ wschodnia jest w duzej mierze zabudowana, choc¢ znajduje
si¢ tu réwniez obszar lesny. Od wschodu opisywany obszar przylega réwniez do terenéw zabudowanych, ktére
ciagng sie¢ wzdluz drogi powiatowej 1019R Zarzecze-Rzeczyca Dluga. Typ uzytkowania sprawia, ze nie obszary
obj¢te opracowaniem nie posiadaja istotnych waloréw krajobrazowych i nie wyrdzniaja si¢ sposrdéd innych

obszaréw o takim uzytkowaniu, ktére wystepuja w otoczeniu. Ze wzgledu na antropogeniczne przeksztalcenie
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teren nie posiada zbyt wielu elementéw naturalnych, natomiast znajdujace sic w jego granicach zadrzewienia
$rédpolne niewatpliwie urozmaicaja krajobraz.

Ze wzgledu na charakter analizowanego obszaru, pokrycie i obecng forme uzytkowania, mozliwosci
ksztaltowania krajobrazu oceniono jako niewielkie, cho¢ na niezabudowanej cz¢sci zachodniej sa one wigksze.
Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze w niewielkiej odleglodci znajduja si¢ tereny o wigkszych walorach krajobrazowych,
jak dolina Sanu czy Park Krajobrazowy Lasy Janowskie.

Nie zaleca si¢ lokalizowania obiektéw, ktére moglyby stanowi¢ dominanty wysokosciowe.

4.4.0cena zgodnos$ci uzytkowania i zagospodarowania obszaru z uwarunkowaniami
przyrodniczymi

7 uwarunkowaniami przyrodniczymi najbardziej zgodne sa te czegsci obszaru, ktére pelnig rolg
przyrodniczo-ekologiczna. Na analizowanym bedzie to teren lesny, fragmenty ciekéw wodnych i zadrzewienia
$rédpolne. Podstawows funkcjg rowéw melioracyjnych jest odwodnienie obszaru, a zadrzewienia stanowia
mikrosiedliska dla roélin oraz zwierzat i w ten sposob zwigkszaja bioréznorodnosc.

Uzytkowanie rolnicze (gtéwnie Iaki) jest w duzym stopniu zgodne z uwarunkowaniami przyrodniczymi.
Sprzyjaja temu warunki klimatyczne, glebowe i uwarunkowania geomorfologiczne, w zawiazku z czym jest to
dominujacy typ uzytkowania na czesci obszary objetego opracowaniem, ktéra nie jest zabudowana. Miejscami
pojawiaja si¢ platy zakrzewien i niewielkich zadrzewieni, co $§wiadczy o wystepowaniu sukcesji wtérnej. Ewentualne
zaprzestanie prowadzenia gospodarki rolnej czy innego uzytkowania obszaréw nasilitoby powolny proces
prowadzacy do wyksztalcenia si¢ zbiorowisk lesnych poprzez poszczegdlne stadia sukcesii.

Tereny zabudowane sa umiarkowanie zgodne z uwarunkowaniami przyrodniczymi. Niekorzystnym
zjawiskiem jest zblizanie zabudowy mieszkaniowej i ustugowej do obszaréw zagrozonych wystapieniem powodzi
oraz na ktoérych istnieje niebezpieczenstwo podtopien. Zdecydowanie dominuje niska, ale miejscami dos§¢ zwarta
zabudowa, ktéra wraz z infrastruktura tworzy bariery zaklécajace funkcjonowanie $rodowiska przyrodniczego.
Nalezy ograniczy¢ rozwéj zabudowy zmierzajacy do jej rozpraszania, poniewaz wigze si¢ to z zageszczaniem sieci
ciagbw komunikacyjnych oraz linii elektroenergetycznych, a tym samym moze doprowadzi¢ do zaburzen
w funkcjonowaniu §rodowiska 1 obnizenia waloréw krajobrazowych obszaru.

Uzytkowanie terenu objetego opracowaniem jest w duzym stopniu zgodne z uwarunkowaniami

przyrodniczymi.

4.5.Charakter i intensywno$¢ zmian zachodzacych w §rodowisku i przyrodzie

Zmiany, ktére zachodza obecnie na terenie objetym opracowaniem nie sgq znaczgce. Istotne zmiany
dokonaly si¢ w okresie, kiedy teren zostal dostosowany do potrzeb prowadzenia gospodarki rolnej oraz gdy
wprowadzono zabudowe. Nastapila zmiana w pokryciu terenu, tj. z roslinnosci naturalnej na t¢ wprowadzona
przez czlowieka, co skutkowalo rowniez zmiang siedlisk i sktadu gatunkowego zwierzat bytujacych na tym terenie.

Obecne gospodarowanie na obszarze objetym opracowaniem polega na uzytkowaniu rolniczym (w czesci

zachodniej, w wickszodci utrzymanie fak), co uniemozliwia pojawienie si¢ sukcesji wtérnej na gruntach
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poddawanych ciaglej uprawie, jednak niektére fragmenty terenu nie sa wlasciwie uzytkowane i ulegajg sukcesji.
Cze¢$¢ wschodnig w znacznej mierze pokrywa zabudowa.

Nalezy zauwazy¢, ze rozwoj zabudowy 1 infrastruktury komunikacyjnej, zwiazany z rozwojem
przestrzennym gminy, réwniez powoduje niewielkie zmiany w $rodowisku analizowanego obszaru poprzez
zanieczyszczenie wod, gleb, pogorszenie klimatu akustycznego oraz jakosci powietrza atmosferycznego. Jednak
presja ze strony budownictwa mieszkaniowego, ustug czy przemystu nie jest znaczaca.

Podsumowujac powyzsze wnioski nalezy stwierdzié, ze zmiany zachodzace od kilku lat s3 widoczne, ale nie

sq intensywne.

4.6.0cena stanu §rodowiska oraz jego zagrozen i mozliwosci ich ograniczenia

Przeprowadzone oceny stanu i funkcjonowania srodowiska analizowanego obszaru wykazaly zréznicowanie
stopnia przeksztatcen w stosunku do stanu naturalnego. Wigkszos¢ zmian wynika z czynnikéw antropopresyjnych.

Zagrozenia $rodowiska moga wynika¢ z czynnikéw naturalnych lub antropogenicznych. Cz¢§é czynnikéw
pochodzenia naturalnego, w szczegdlnosci procesy geologiczne i klimatyczne, wywoluja bardzo powolne zmiany
srodowiska. W przypadku powodzi, huraganu, pozaru zmiany te maja charakter gwattowny. Teren czg¢$ciowo jest
narazony na niebezpieczenstwo powodzi oraz na wystgpowanie podtopief. Zagrozenia powodziowe moga
wplywac na degradacje¢ gleb oraz ich erozje wodna.

Tempo zmian wywolanych dzialalnoscig czlowieka jest zdecydowanie szybsze niz procesy geologiczne
i klimatyczne, jednak istnieje mozliwo$¢ kontrolowania tego procesu. Do czynnikéw antropogenicznych zalicza si¢
rézne formy eksploatacii zasobéw przyrody, urbanizacje, emisje zanieczyszczesi. Srodowisko przyrodnicze obszaru
objetego opracowaniem nie jest poddawane antropopresji w duzym stopniu i nie jest to taki rodzaj uzytkowania,
ktéry moéglby doprowadzi¢ do znacznej degradacji srodowiska. Obecnie gléwnym sposobem uzytkowania
zasob6w jest mieszkalnictwo i prowadzenie gospodarki rolnej (taki, grunty orne). Sprzyjaja temu uwarunkowania
morfologiczne i klimatyczne. Rolnictwo (réwniez na terenach sasiadujacych) wplyneto na przeksztalcenia pokrywy
glebowej oraz na zanieczyszczenia wod podziemnych i powierzchniowych przez naturalne i sztuczne nawozenie.
Nawozy i §rodki ochrony roslin sa czgsto zagrozeniem dla gleb (moga powodowaé zakwaszenie, zasolenie), wod
gruntowych 1 powierzchniowych (eutrofizacja), roslinnosci (nagromadzenie szkodliwych substancji w roslinach).
Scieki opadowe oraz splywy powierzchniowe zanieczyszczefi biologicznych i chemicznych z pél i terenéw
utwardzonych przekladaja sie na ogdlny zty stan wéd, ktéry okreslany jest w ramach monitoringu JCWP.

Prowadzenie dzialalnosci rolniczej doprowadzito do zastapienia pierwotnej szaty roslinnej tych terenéw
uprawami. Zmianie ulegl réwniez sklad gatunkowy zwierzat. Ze wzgledu na obecne uzytkowanie terenu oraz
wplyw czynnikéw zewnetrznych roéliny i zwierzeta stale podlegaja antropopresii, jednak wykazuja duze zdolnosci
przystosowawcze.

Rozwéj zabudowy, infrastruktury komunikacyjnej i technicznej oraz ustug na terenie gminy doprowadzit do
pogorszenia jakosci powietrza. Za jako$¢ powietrza analizowanego obszaru odpowiada glownie niska emisja
z indywidualnych systeméw ogrzewania (wykorzystywanie niskiej jakos$ci paliwa opalowego) i ruch komunikacyjny,
powodujace emisje szkodliwych pytow i gazéw do atmosfery. Teren objety opracowaniem jest w czg$ci zachodniej

otwarty, dobrze przewietrzany, a powietrze ma duzg zdolno$¢ do samooczyszczania, zatem zagrozenie to wydaje

35



Opracowanie ekofizjograficzne — Gmina Pysznica
VI i VIII zmiana SUIKZP

QUERcUs
Opracowania przyrodnicze
i planistyczne

sic mie¢ niewielkie znaczenie. Inaczej jest w czes$ci wschodniej, w ktorej miejscami wystgpuje do§¢ zwarta
zabudowa. W sezonie jesienno-zimowym moga wystepowaé uciazliwosci zwiazane ze zlym stanem powietrza
atmosferycznego. Halas komunikacyjny pochodzacy z drogi powiatowej rozdzielajacej obszar 1 1 2 moze
powodowaé okresowe ucigzliwo$ci. Pozostate drogi powiatowe i gminne maja niewielki negatywny wplyw na
klimat akustyczny analizowanego obszaru i terendw sasiadujacych.

Jak wspomniano obszary objete opracowaniem charakteryzuja si¢ krajobrazem przeksztalconym przez
czlowieka. W wigkszosci sg to tereny zabudowane oraz o charakterze rolniczym z niewielkimi zadrzewieniami
i zostaly w ten sposob uksztaltowane wiele lat temu, kiedy rolnictwo zaczelo rozwijac si¢ na tych terenach.
W zwiazku z pojawieniem si¢ zabudowy, czy obiektow infrastruktury, krajobraz ulegl kolejnemu przeksztatceniu.

Mimo wspominanych zmian, spowodowanych dziatalnoscia czlowieka, w krajobrazie obszaréw
sasiadujacych zachowaly si¢ elementy naturalne. Jest to o tyle istotne, ze stan zachowania waloréw krajobrazowych
nalezy rozpatrywaé w szerszym odniesieniu przestrzennym, ze wzgledu na relatywnie niewielka powierzchnie
obszaru objetego opracowaniem. Powierzchnia, na jakiej nastapita ingerencja cztowieka jest znaczna, jednak jej
rodzaj nie spowodowal znacznej utraty waloréw krajobrazowych. Postgpujaca zabudowa 1 rozwdj infrastruktury
komunikacyjnej sq wynikiem przeksztalcen antropogenicznych i w zwiazku z tym trzeba zachowa¢ odpowiednie
ograniczenia, aby nie dopusci¢ do obnizenia waloréw krajobrazowych.

Zagrozenia Srodowiska wystepujace na terenie opracowania wynikaja m.in. z rolniczej dzialalnosci
czlowicka, a takze maja charakter zewnetrzny. Zagrozenia wewnetrzne moga by¢ ograniczane poprzez dzialania
zmierzajace do usuniecia ich przyczyn i skutkéw. W przypadku zagrozen zewnetrznych mozliwe jest jedynie
przeciwdziatanie skutkom.

Ograniczanie zagrozei powodowanych dzialalnodcig rolnicza powinno skupiaé si¢ na racjonalnym
stosowaniu nawozé6w i Srodkéw ochrony roslin, wlasciwych zabiegach pratotechnicznych, stosowaniu catkowicie
sprawnego sprzetu rolniczego, co zminimalizuje ryzyko awarii i wycieku substancji ropopochodnych do
srodowiska. Minimalizowaniu zagrozeni sprzyja¢ bedzie réwniez nieustanna uprawa i niedopuszczanie do
odlogowania, ktére moze prowadzi¢ do pojawienia si¢ sukcesji wtérnej. Istotne jest rowniez zachowanie
szczegolnych stref w strukturze srodowiska, ktére sprzyjaja zwigkszaniu biordznorodnosci.

Ograniczenie zagrozen dla woéd powierzchniowych 1 podziemnych powinno obejmowaé gléwnie
przylaczenie do sieci kanalizacyjnej nie skanalizowanych do tej pory obiektéw. Zanieczyszczenia powietrza sa
mozliwe do ograniczenia przez udzielenie wsparcia medialnego i finansowego dla inicjatywy wymiany domowych
kotléw. Tworzenie buforéw zieleni wokol ciagéw komunikacyjnych moze ograniczac¢ emisje zanieczyszczen oraz
obnizy¢ poziom hatasu generowanego przez ruch samochodowy.

W celu zminimalizowania obecnego wplywu dzialalnosci cztowieka na krajobraz nalezy ograniczy¢ rozwdj
zabudowy prowadzacy do jej rozpraszania i wcinania si¢ w glab obszaréw rolnych i le$nych, utrzymanie
naturalnego charakteru terenéw cennych przyrodniczo, terenéw laséw i terendw dolin rzecznych oraz zachowanie

ciaglodci potaczen pomiedzy obszarami petnigcymi funkcje przyrodnicze (korytarze ekologiczne).
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5. Prognoza zmian zachodzacych w $rodowisku przyrodniczym przy
dotychczasowym uzytkowaniu i zagospodarowaniu oraz po realizacji
zamierzen planistycznych

Srodowisko przyrodnicze jest to system, ktérego elementy sa powiazane i wzajemnie na siebie oddziatuja,
w zwigzku z czym podlega ono ciaglym przemianom naturalnym. Dzialalnoé¢ cztowieka moze wplynaé na kierunki
tych zmian, a takze skutkowac zupelnie nowymi przeksztalceniami srodowiska.

Ponizej przedstawiono dwa warianty mozliwych zmian w §rodowisku przyrodniczym, w zaleznosci od

natezenia wplywu dziatalnosci cztowieka oraz sposobu zagospodarowania opisywanego obszaru:

e przy dotychczasowym uzytkowaniu,
e po zrealizowaniu zamierzed zatozonych w projektowanym dokumencie — po wprowadzeniu zabudowy
ustugowej 1 mieszkaniowe;j.
Zmiany, ktére zachodza od kilku lat na terenie objetym opracowaniem sg widoczne, ale nie sa intensywne.
Srodowisko charakteryzuje si¢ $rednig lub duza odpornoscia na degradacie, a jego stan nalezy oceni¢ jako dobry.
Warto jednak zaznaczy¢, ze istnieja pewne zagrozenia, ktére moga implikowaé niekorzystne zmiany. Do

najwazniejszych zagrozen srodowiska przyrodniczego naleza;:

e obnizenie jako$ci powietrza atmosferycznego zwiazane z ruchem komunikacyjnym i niska emisja,

e zanieczyszczenie §rodowiska gruntowo-wodnego nawozami mineralnymi, zwiazkami biogennymi oraz
$rodkami ochrony roslin, w tym szkodliwymi pestycydami, w zwiazku z uprawa roslin w sasiedztwie
ciekow.

Biorac pod uwage dotychczasowe tempo zmian zachodzacych w srodowisku, prognozuje si¢ utrzymanie
obecnego stanu §rodowiska na opisywanym obszarze. Teren ten zajmuja gtownie tereny zabudowane i uzytki rolne,
natomiast na mniej intensywnie uzytkowanych obszarach postgpuje sukcesja wtérna. Na otwartych terenach
rolniczych zostanie utrzymany dotychczasowy stan §rodowiska, w tym takze réznorodno$¢ biologiczna.

Zle prowadzona gospodarka rolna i nawozowa moze doprowadzi¢ do zwigkszenia zanieczyszczenia gleb
i rozwoju erozji wietrznej. Nadal bedg si¢ utrzymywaly nieznaczne zanieczyszczenia powietrza pochodzace z
niskiej emisji oraz komunikacyjne, ktére w zwiazku ze wzrostem nat¢zenia ruchu moze si¢ zwigkszac.

Jezeli zostanie zaniechana dzialalno$¢ rolnicza, a opisywany teren stanie si¢ nieuzytkiem, moze to
doprowadzi¢ do degradacji zasobdw, rozwoju roélin inwazyjnych jak np. nawloé, a w konsekwencji do trudnosci
w przywroceniu do stanu umozliwiajacego uzytkowanie.

W przypadku realizacji zamierzen planistycznych, dodatkowym Zrédtem oddzialywan na srodowisko, czyli
bodZcem do przemian, bedzie lokalizacja nowej zabudowy o charakterze ustugowym i mieszkaniowym. Przewiduje
sie dlugotrwale oddzialywania na powierzchnie ziemi i gleby zwiazane ze zmiang uzytkowania. Przeksztatcenia
beda przede wszystkim zwiazane z pracami budowlanymi. Procesowi temu towarzyszyé bedzie poszerzanie
terenéw zabudowanych, natomiast zmniejszy si¢ powierzchnia gleb uzytkowanych rolniczo. Nastapi tym samym
zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej. Zanieczyszczenia powietrza beda generowane przez wzrastajacy
ruch komunikacyjny oraz ogrzewanie obiektow.

Zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych powodowane sa gltéwnie przez Scieki komunalne

i przemystowe oraz zanieczyszczenia obszarowe, splywajace z wodami opadowymi z terenéw zabudowanych,
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terenéw uzytkowanych rolniczo i utwardzonych terenéw komunikacyjnych. Konieczne bedzie wprowadzenie
rozwigzan w zakresie odprowadzenia §cickéw zabezpieczajacych srodowisko przed potencjalnymi zagrozeniami.
Ponadto wody podziemne poddawane sa presji ilo§ciowej, zwigzanej z ich eksploatacja.

Gléwnym zZrédlem wzrastajacej ucigzliwosci akustycznej bedzie ruch komunikacyjny. W zaleznosci od

rodzaju 1 ucigzliwosci planowanego zagospodarowania wzrosnaé moze antropopresja na tereny sgsiednie.

6. Przyrodnicze predyspozycje obszaru do ksztaftowania struktury
funkcjonalno-przestrzenne;j

Przyrodnicze predyspozycje obszaru (wartosci i bariery) okreslaja jego potencjalne mozliwosci do

ksztaltowania struktury funkcjonalno-przestrzennej. Zostaly one zebrane i przedstawione w tabeli ponize;.

Tab. 6. Przyrodnicze predyspozycje obszaru.

Predyspozycje Walory i ograniczenia

- niskie walory przyrodnicze, analizowany obszar jest przeksztalcony antropogenicznie,
- istnienie obszaru lesnego oraz cickéw wodnych w granicach obszaru,

przyrodniczo- - brak obszaréw o charakterze weztowym,
ekologiczne - w otoczeniu korytarzem ponadlokalnym jest dolina Sanu, a powiazania lokalne umozliwiaja
jego doplywy,
- uzytki zielone i zadrzewienia nie stanowia cennego siedliska o wysokiej bioréznorodnosci,
klimatyczne - dlugos¢ okresu wegetacyjnego i roczne sumy opadéw sg do$¢ korzystne dla rozwoju rolnictwa
- obszar cze$ciowo narazony na wystapienie powodzi, moga wystepowac podtopienia;
hydrograficzne - niezbyt gesta siec ciekéw wodnych nie stanowi barier w rozwoju réznych funkeji uzytkowych,

- melioracje umozliwiajq bardziej efektywne prowadzenie dzialalnosci rolniczej
- gleby III-IV klasy bonitacyjnej, znajdujace si¢ na czesci obszaru, sa korzystne do rozwoju

lebowe ). .
& funkgji rolniczej,
. - brak z16Z nie predysponuje obszaru do rozwoju funkcji przemystowej w zakresie eksploatacii

geologiczne . ’
zasobow
- niewielkie deniwelacje i nachylenia terenu predysponuja obszar do rozwoju funkcji rolniczej,
ustugowej, mieszkaniowej i produkeyjnej,

. - brak stwierdzonych obszaréw zagrozonych osuwiskami,

morfologiczne , S . . T . o
- rzezba terenu w zaleznosci od rodzaju dziatalnosci inwestycyjnej moze by¢ czynnikiem
obojetnym badZz dodatnim, moze réwniez nie stanowi¢ wartosci dla rozwoju funkcji rekreacyjnej
czy turystycznej
- walory widokowe analizowanego obszaru sa niewielkie, natomiast obszaréw otaczajacych sa
wicksze,

krajobrazowe - predyspozycje krajobrazowe sa obojetne dla rozwoju funkciji rolniczej, natomiast sg istotne dla

rozwoju turystyk i rekreacji — w przypadku opisywanych terenéw predyspozycje krajobrazowe
nie sq korzystne z uwagi na ich niskie walory krajobrazowe

7. Ocena przydatnosci srodowiska dla réznych rodzajéw uzytkowania i form
zagospodarowania

Ponizej przedstawiono przydatno$¢ Srodowiska przyrodniczego opisywanego obszaru dla rozwoju

poszczegdlnych funkcji i rodzajéw uzytkowania, z uwzglednieniem przyrodniczych wartosci i barier.

Uzytkowanie przyrodniczo-ekologiczne

Obszar objety opracowaniem znajduje si¢ pod stalym wplywem gospodarki czlowieka. Analizowany obszar

nie charakteryzuje si¢ szczegdlnymi walorami przyrodniczo-krajobrazowymi, nie jest objety formami ochrony
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{planistyczne

przyrody, nie posiada rowniez waloréw przyrodniczych, ktére wskazywalyby na konieczno$¢ objecia ochrong
prawna. Nalezy wspomnied, ze w granicach analizowanego terenu wystepuje obszar lesny, zadrzewienia oraz cieki
wodne, jednak nie stwierdzono takich waloréw, ktére wymagalyby utrzymania jedynie funkcji przyrodniczo-
ekologicznej na tych terenach.

W zwigzku z powyzszym przydatnos$é terenéw objetych opracowaniem do uzytkowania przyrodniczo-
ckologicznego jest niewielka. Niemniej jednak w miar¢ mozliwosci nalezy zachowal istniejace powigzania
przyrodnicze (cieki wodne) oraz miejsca o wigkszym zréznicowaniu wystgpujacych tam siedlisk i gatunkéw (teren

lesny, zadrzewienia).

Uzytkowanie rolnicze

Rolnicze uzytkowanie gruntéw jest jedna gléwnych funkcji na analizowanym obszarze. Stosunkowo
korzystne warunki klimatyczne, uksztaltowanie powierzchni, polozenie w wigkszosci poza obszarami zagrozen
powodziowych oraz gleby w duzym stopniu sprzyjaja rozwojowi tej formy zagospodarowania. W celu zachowania
wartosci przyrodniczych istotne jest pozostawienie szczegdlnych elementéw struktury, takich jak zadrzewienia

$rédpolne oraz niedopuszczanie do zaprzestania uzytkowania, a tym samym powstawania nieuzytkow.

Uzytkowanie rekreacyjne, turystyczne

Obszar nie posiada wysokich predyspozycji przyrodniczo-ekologicznych i krajobrazowych, ktére decyduja
o przydatnosci terenu do uzytkowania rekreacyjnego i turystycznego. Korzystne sq natomiast predyspozycje
klimatyczne. Na analizowanym terenie nie znajduja si¢ zadne atrakcje turystyczne, ktore moglyby przyciagac
turystow. Natomiast tereny otaczajace (w szerszej skali) sq atrakcyjne pod wzgledem istnienia obiektéw oraz

szlakéw turystycznych.

Zagospodarowanie mieszkaniowe, ustugowe

Predyspozycje przyrodnicze, morfologiczne, krajobrazowe 1 klimatyczne do realizacji funkeji
mieszkaniowych sa duze. Budownictwo mieszkaniowe i ustugowe mogloby by¢ realizowane niemal na catym
analizowanym obszarze po spelnieniu warunkéw (uzyskania odpowiednich zgdd) wynikajacych z istnienia terendw
o wysokiej klasie bonitacyjnej gleb, uzytkdéw lesnych oraz mozliwosci wystapienia zagrozenia powodziowego oraz
podtopier. Uzasadnieniem rozwoju zabudowy mieszkaniowej i uslugowej na tych terenach s potrzeby
mieszkadcéw (m.in. wladcicieli dzialek), a takze fakt istotnych powiazaf ze Stalowa Wola. Biorac pod uwage
czynnik ekonomiczny korzystne jest polozenie w poblizu istniejacej juz zabudowy mieszkaniowej i ciagéw
komunikacyjnych, w tym bliskos¢ drogi powiatowej prowadzacej do Stalowej Woli przez jedyny w najblizszej
okolicy most przez San. Rozwdéj zabudowy powinien uwzglednia¢ ograniczenia wynikajace z uwarunkowan
przyrodniczych, a takze potrzeby ochrony §rodowiska, tj. minimalizowanie oddzialywania poprzez dazenie do
koncentracji zabudowy (brak rozpraszania) oraz zachowanie szczegdlnych elementéw struktury przyrodniczej

obszaru.
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Zagospodarowanie inwestycyjne /produkcyjne

Brak istotnych waloréw przyrodniczych, ktore predysponowalyby teren do pelnienia przede wszystkim
funkcji ekologicznej czy rekreacyjnej, male deniwelacje terenu, dobra dostgpnos¢ komunikacyjna powoduja, ze
przydatno$¢ niektérych fragmentéw zachodniej czesci obszaru do pelnienia funkcji produkeyjnej jest duza.
Natomiast istotnym ograniczeniem jest bliskie sasiedztwo terenéw zabudowy mieszkaniowej oraz wystgpowanie

I1I klasy bonitacyjnej gleb, obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych podtopieniami.

8. Uwarunkowania ekofizjograficzne

Uwarunkowania ekofizjograficzne sformutowane zostaly jako wnioski z przeprowadzonych analiz, prognoz
i ocen. Charakterystyka oraz diagnoza stanu i funkcjonowania srodowiska postuzyly do okreslenia przyrodniczych
predyspozycji do ksztattowania struktury funkcjonalno-przestrzennej oraz oceny przydatnosci srodowiska (w tym
ograniczen) dla réznych form zagospodarowania terenu.

Uwarunkowania ekofizjograficzne nie ograniczaja mozliwosci wprowadzenia innych form uzytkowania
terenu niz te okreslone w niniejszym opracowaniu, niemniej jednak przeanalizowane predyspozycje obszaru
(przyrodniczo-ckologiczne, klimatyczne, hydrograficzne, glebowe, geologiczne, morfologiczne, krajobrazowe)
pozwolily wskazaé jego przydatnosé do petnienia przede wszystkim funkcji rolniczej, mieszkaniowej, ustugowe;.

Nie zidentyfikowano terendw, ktérych uzytkowanie i zagospodarowanie, z uwagi na cechy zasobow
srodowiska iich role¢ w strukturze przyrodniczej obszaru, powinno by¢ podporzadkowane potrzebom zapewnienia
prawidlowego funkcjonowania §rodowiska 1 zachowania réznorodnosci biologicznej. Ponizej zaprezentowano
uwarunkowania ekofizjograficzne w formie zestawienia informacji dotyczacych przydatnosci i ograniczen

wynikajacych z koniecznosci ochrony zasobéw §rodowiska lub wystepowania uciazliwosci i zagrozen srodowiska

z uwzglednieniem poszczegdlnych form uzytkowania wskazanych w niniejszym opracowaniu.

Tab. 7. Zestawienie uwarunkowan ekofizjograficznych

- korzystne uwarunkowania morfologiczne

- korzystne warunki glebowe

- polozenie wigkszosci obszaru poza terenami
zagrozonymi wystgpieniem powodzi

Funkc]a/}lzyt Predyspozycje i przydatnos¢ srodowiska Ograniczenia, zagrozenia
kowanie

przyrodniczo- | - polozenie w relatywnie niewielkiej odleglosci | - powstawanie na fragmencie terenu nieuzytkéw w

ekologiczna od terenéw o wyzszych walorach przyrodniczych | wyniku zaniechania uzytkowania
- istnienie szczegdlnych elementéw struktury | - brak szczegélnych waloréw przyrodniczych
przyrodniczej — teren lesny, zadrzewienia, | - brak cennych siedlisk o wysokiej bioréznorodnosci
fragmenty ciekéw wodnych - istnienie w granicach obszaru zabudowy

rolnicza - stosunkowo korzystne warunki klimatyczne - konieczno$¢ zachowania szczegélnych elementéw

struktury, takich jak zadrzewienia srédpolne

- koniecznos¢ prowadzenia racjonalnej gospodarki
nawozowej w zwiazku z podatnoscig gleb i wod na
zanieczyszczenia

- powstawanie na fragmencie terenu nieuzytkow w
wyniku zaniechania uzytkowania

rekreacyjna,

- korzystne warunki klimatyczne

- brak szczegoélnych predyspozycji przyrodniczych i

otaczajacych
- korzystne uwarunkowania morfologiczne

turystyczna - korzystne warunki przyrodnicze i krajobrazowe | krajobrazowych  bezposrednio ~ w  granicach
terendw otaczajacych analizowanych obszaréw
- brak atrakciji turystycznych
mieszkaniowa, | - korzystne warunki klimatyczne - zagrozenie nadmiernego rozpraszania zabudowy,
ustugowa - korzystne warunki krajobrazowe terenéw | ingerencji w krajobraz i tworzenia nowych barier

ekologicznych
- 111 klasa bonitacyijna gleb (czesé obszaru)
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- polozenie w poblizu istniejacej zabudowy i
ciggéw komunikacyjnych

- polozenie wigkszosci obszaru poza terenami
zagrozonymi wystgpieniem powodzi

- mozliwos¢ wystapienia podtopien

przemystowa/
inwestycyjna/
produkcyjna

- korzystne uwarunkowania morfologiczne
- brak szczegdlnych waloréw przyrodniczych i
krajobrazowych 1 polozenie poza obszarami

- istnienie  szczegdlnych
przyrodniczej o wyzszej

pozostale tereny

elementéw  struktury
bioréznorodnosci  niz

chronionymi - bliskie sasiedztwo terendéw zabudowy mieszkaniowej
- brak cennych siedlisk o  wysokiej | - III klasa bonitacyjna gleb (cz¢$¢ obszaru)
bioréznorodnosci - mozliwos¢ wystapienia podtopien

- polozenie w niewicelkiej odleglosci od drogi

powiatowej,

- polozenie wigkszosci obszaru poza terenami
zagrozonymi wystgpieniem powodzi

Przy planowaniu zagospodarowania terenu nalezy mie¢ na uwadze:

zachowanie zasady zrownowazonego rozwoju i przestrzegania fadu przestrzennego,

cele srodowiskowe JCWP i JCWPd,

ochrone wod powierzchniowych 1 podziemnych poprzez wlasciwe gospodarowanie $ciekami komunalnymi
i przemystowymi, a takze wodami opadowymi i roztopowymi pochodzacymi z terendéw utwardzonych,
konieczno$¢ dotrzymania dopuszczalnych pozioméw podl elektromagnetycznych,

konieczno$¢ dotrzymania dopuszczalnych pozioméw hatasu,

konieczno$¢ dotrzymania dopuszczalnych standardow jakosSci powietrza,

istniejace zagrozenie powodziowe,

polozenie w granicach GZWP,

istnienie stanowiska archeologicznego w granicach analizowanego terenu.

Uwzgledniajac  uwarunkowania przyrodnicze, predyspozycje 1 przydatno$¢ obszaru do rozwoju

wspomnianych form uzytkowania proponuje si¢ réwniez:

w przypadku utrzymania dotychczasowego uzytkowania:

= prowadzenie racjonalnej gospodarki rolnej, zmniejszenie ilosci stosowanych nawozéw i srodkéw
ochrony roélin,

= zachowanie szczegdlnych elementéw struktury przyrodniczej (zadrzewienia $rédpolne, zakrzewienia)
w najmniej przydatnych dla rolnictwa czg¢$ciach obszaru,

® wzmocnienie funkcjonalnosci lokalnych korytarzy ekologicznych,

® niepozostawianie terenu w stanie nieuzytku, aby zapobiec rozwojowi roélin inwazyjnych (np. nawloci),
w przypadku rozszerzenia funkcji uzytkowej — funkcji mieszkaniowej, ustugowej:

® przy budowie nowej zabudowy nalezy przestrzega¢ zasady jak najmniejszych przeksztalcen
powierzchni ziemi i naruszen stosunkéw wodnych,

® prowadzanie prawidlowej gospodarki wodno-sciekowej,

® ochrona wéd podziemnych przed zanieczyszczeniami,

®  dotrzymanie dopuszczalnego poziomu hatasu,

= zachowanie terendéw biologicznie czynnych, dzigki ktérym wzbogacone zostana zasoby §rodowiska
biotycznego,

= prowadzenie racjonalnej gospodarki odpadami,

=  ochrona lokalnych korytarzy ekologicznych,

® uwzglednienie wystgpowania gleb o wysokiej bonitacji przy przeznaczaniu gruntéw na cele nierolnicze.
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