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WILK W POLSCE

Status prawny

Po wielu latach zwalczania, a nastepnie eksploatacji fowieckiej, w 1998
roku wilki zostaty objete w catej Polsce ochrong gatunkowa (Nowak i My-
stajek 2017). Obecny status prawny tego gatunku reguluje Ustawa z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz.U. 2021 poz. 1098)
oraz Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w spra-
wie ochrony gatunkowej zwierzat (tekst jednolity Dz.U. 2022, poz. 2380).
Zgodnie z nimi wilki objete sa ochrong scista.

Podobnie jak wobec innych zwierzat z gatunkéw chronionych, zabro-
nione jest ich zabijanie, okaleczanie, chwytanie, przetrzymywanie, niszczenie
nor i wybieranie z nich szczeniat, a takze przechowywanie i sprzedaz skor
i innych fragmentéw martwych osobnikéw, bez odpowiedniego zezwolenia.
Ponadto mozna tworzy¢ dla wilkéw czasowe strefy ochronne wokot miejsc
rozrodu w okresie od 1 kwietnia do 31 sierpnia.

Powyzsze zakazy nie dotyczg sytuacji, gdy konieczne jest schwytanie
zwierzat rannych i ostabionych w celu udzielenia im pomocy weterynaryjnej
i przemieszczenia do osrodka rehabilitacji, a takze gdy trzeba odtowi¢ zwie-
rze, ktore zabtakato sie w poblize siedzib ludzkich, i przenies¢ je do miejsca
jego regularnego przebywania.

Nierespektowanie zapisow prawa podlega karze pozbawienia wolnosci,
aresztu lub grzywny, w zaleznosci od kwalifikacji czynu. Natomiast kara po-
zbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat zagrozone jest nielegalne posia-
danie, przetrzymywanie, sprowadzanie z zagranicy zywych zwierzat gatunkéw
niebezpiecznych dla zycia i zdrowia ludzi (lista ta obejmuje tez wilka), sprze-
daz, wymiana, wynajmowanie, udzielanie z nich darowizny lub uzyczanie ich
podmiotom nieuprawnionym do ich posiadania. W szczegélnych przypadkach
mozliwe sg odstepstwa od powyzszych zakazéw na podstawie zezwolenia
wydanego przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub regional-
nych dyrektoréw ochrony srodowiska, a w przypadku dziatan na obszarze
parkéw narodowych, zezwolenia Ministra Klimatu i Srodowiska.

Wilk chroniony jest takze zapisami Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21
maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny



i flory (tzw. Dyrektywa Siedliskowa); polska populacja tego gatunku znajduje
sie w zataczniku Il oraz V. Ponadto wilk znajduje sie wsréd gatunkéw objetych
zapisami Konwencji o ochronie gatunkow dzikiej fauny i flory europejskiej oraz
ich siedlisk (tzw. Konwencji Bernenskiej, zatacznik Ill) oraz Konwencji o mie-
dzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw zagrozonych
wyginieciem (CITES, zatacznik 1), ktérych Polska jest sygnatariuszem.

Rozmieszczenie i zageszczenie populacji

Przed objeciem wilka ochrong zwarty zasieg jego wystepowania ogra-
niczony byt do Karpat oraz rozlegtych laséw wschodniej i pétnocno-wschod-
niej czesci kraju. W lasach zachodniej i sSrodkowej Polski wilki pojawiaty sie
rzadko. Sytuacja zaczeta sie zmienia¢ po objeciu tego gatunku ochrona.
Wilki stopniowo powracaty do swoich dawnych ostoi w centralnej i zachod-
niej Polsce, gdzie z powodzeniem samodzielnie zrekolonizowaty wszystkie
kompleksy lesne (Nowak i Mystajek 2016). Mtode wilki podczas dyspersji,
opuszczajace swoje grupy rodzinne w poszukiwaniu partneréw i nowych
terytoriow, a takze osobniki polujace na liczne na polach dzikie zwierzeta
kopytne, pojawiaja sie rowniez poza wiekszymi lasami, w obszarach mozai-
ki pél uprawnych i niewielkich laséw (Nowak i in. 2017).

Liczebnos¢ wilkdw na danym obszarze jest uzalezniona od kilku czyn-
nikow. Przede wszystkim od zasobnosci bazy pokarmowej. Jezeli dostepna
jest duza liczba potencjalnych zdobyczy, czyli gtéwnie dzikich ssakéw ko-
pytnych, to i liczebnos$¢ wilkéw moze wzrasta¢ do pewnego poziomu (Fuller
1989, Mech i Barber-Meyer 2015). Kluczowa jest tez wielko$¢ kompleksu
lesnego, gdyz grupy rodzinne wilkéw sg scisle terytorialne i aktywnie bronig
swoich zasobdéw przed sgsiednimi grupami. W zwigzku z tym terytoria na-
ktadajg sie tylko w niewielkim stopniu. Srednie terytorium jednej grupy,
ocenione na podstawie badan z uzyciem telemetrii GPS-GSM, ma w lasach
nizinnych naszego kraju wielkos¢ okoto 380 km?, a odlegtos¢ pomiedzy miej-
scami rozrodu sasiednich wilczych rodzin to najczesciej kilkanascie kilome-
tréow (Jedrzejewski i in. 2002, Mystajek i in. 2018). Z tego powodu na danym
obszarze pomiesci¢ sie moze tylko okreslona liczba terytoriéw rodzinnych.

Wzrost liczby osobnikéw w grupach rodzinnych powoduje zwiekszenie
sie zapotrzebowania na pokarm i proby poszerzenia terytorium, co wywo-
tuje ostre konflikty pomiedzy dorostymi wilkami z sgsiednich grup. W efek-
cie drastycznie rosnie $miertelnos¢ drapieznikow w takim obszarze. Podej-
mowane przez wilcze pary préby zatozenia wtasnych rodzin w kompleksie
lesnym zajetym juz przez lokalne grupy rodzinne konczg sie zwykle fiaskiem,
chyba ze jedna z rezydujacych tam rodzin, ostabiona potyczkami lub cho-



robami, ulegnie silnym przybyszom. Oprdécz dostepnosci pokarmu jest to
jeden z najwazniejszych mechanizméw regulujacych zageszczenia wilkéw
i liczbe grup rodzinnych na danym obszarze (Cubaynes i in. 2014). Badania
naukowe pokazujg, ze w Polsce zageszczenia populacji wilka wahaja sie
w szerokim zakresie, od 1,5 do 6 osobnikow/100 km? (Jedrzejewska i in.
1996, Nowak i in. 2008, Mystajek i in. 2018, Nowak i in. 2024).

Wyglad zewnetrzny i zmysty

Wilk jest ssakiem nalezacym do rzedu drapieznych Carnivora i rodziny
psowatych Canidae. Ma wysmukta sylwetke o prostym grzbiecie, dtugie,
chude i ustawione blisko siebie konczyny oraz puszysty ogon (latem jednak
wyraznie cienszy), zakoficzony ciemnymi wtosami. Glowe ma duzg, z szero-
kim czotem, dtugim pyskiem, skosnie ustawionymi oczami o bursztynowe;j
teczéwece i stosunkowo krétkimi uszami. Czoto ma szare, a cata wierzchnia
czesc pyska (wiaczajac strefe wokét oczu) az po czarny nos jest ciemnobe-
zowa lub brazowa, tworzac typowa trojkatna maske, natomiast policzki i dot
zuchwy sg bardzo jasne (Fot. 1). Ta ciemniejsza trojkatna maska odrdznia
wilka od psa husky czy malamuta, ktorych pyski sg zwykle biate. U niektérych
wilkéw na obu policzkach sg widoczne pojedyncze pionowe, zwezajace sie
ku dotowi, ciemne smugi.

Fot. 1. Dorosty wilk w szacie zimowej (© A. Adamczewski)




Fot. 2. Dorosty wilk w szacie letniej (© A. Kasprzak)

Fot. 3. Wilcze szczenieta przy norze (© R.W. Mystajek)




Fot. 4. Dziesieciomiesieczny wilk w szacie zimowej (© P. Sroga)

W zimie wilki majg bardzo grubg i puszysta siers¢, latem jest ona znacz-
nie ciensza i jasniejsza (Fot. 2). Sprawia to, ze zimg wilki wydaja sie o wiele
wieksze, bardziej barczyste niz sg w rzeczywistosci. Dymorfizm piciowy jest
bardzo stabo zaznaczony, doroste samce sa jednak wieksze od samic o oko-
to 10-20%. Masa ciata dorostych samcow to okoto 40-45 kg, a samic $rednio
35 kg. Wilki zamieszkujgce Polske majag najczesciej umaszczenie ptowo-be-
zowe, z bragzowo-czarnym grzbietem i mocno rudym tytem uszu i gtowy.
Brzuch majg jasnobezowy lub kremowy. Zdarzaja sie osobniki jasniej ubar-
wione lub ciemniejsze (zawsze jednak tyt gtowy i uszu jest rudy), natomiast
wilki jednolicie czarne lub biate w Polsce nie wystepuja. Osobniki bardzo
stare moga siwie¢, sa wéwczas wyraznie jasniejsze od innych, jednak zdarza
sie to rzadko. Kilkudniowe szczenieta wilkdw sg bardzo ciemne, prawie czar-
ne (Fot. 3), z czasem jasniejg. Niespetna roczne osobniki sg bardziej szare
niz doroste (Fot. 4).

Wilki to zwierzeta palcochodne: chodzac opieraja sie tylko na czterech
palcach, chronionych od spodu twardymi, zgrubiatymi poduszkami oraz na
poduszce miedzypalcowej, ustawionej za palcami. Wszystkie poduszki sg
jednolicie czarne.

Trop dorostego wilka jest duzy (dt. 11-12 c¢m, szer. 9-10 cm), wydtu-
zony i symetryczny. Palce zakonczone s czarnymi pazurami. tapa przed-
nia jest wieksza od tylnej o okoto 1 cm. Poduszka miedzypalcowa przed-
niej tapy ma niewielkie sercowate wciecie z tytu. W tapie tylnej takiego
wciecia brak.



Wilki maja doskonaty wech i stuch. Wzrok wilkéw podczas dnia jest mniej
ostry niz ludzki. Nocag widza natomiast zdecydowanie lepiej niz my.

Mozliwosci pomytki wilka z psem

Wilki sa przodkami pséw, mimo to wygladaja inaczej niz wiekszos¢ wspot-
czesnych psich ras. Sa jednak psy zblizone wygladem do wilkéw. Naleza do
nich husky i malamut lub mieszance tych ras. Ich umaszczenie jest jednak
inne niz u wilkdéw, znacznie bardziej szare. Ich sylwetki tez sie réznia.

Najbardziej podobne do wilkéw, zaréwno z sylwetki, jak i zabarwienia
siersci, sa jednak wilczaki czechostowackie. Wynika to z faktu, ze przodkiem
tej rasy byt mieszaniec samicy wilka pochodzacej z populacji karpackiej
i samca owczarka niemieckiego, a dalsza hodowla ukierunkowana bytfa na
zachowanie wilczych cech wygladu zewnetrznego (Fot. 5). Wilczaki sa chet-
nie hodowane w Polsce, dlatego coraz czeéciej dochodzi do pomytek i alar-
mujacych informacji o obserwacjach zuchwale zachowujacych sie wilkéw na
terenach zurbanizowanych. Wilczaki bywaja niepostuszne, uciekaja opiekunom
i samotnie watesaja sie po okolicy. Zatem zawsze przed wszczeciem alarmu
dobrze jest skonsultowac zdjecie lub film pokazujacy watesajacego sie pso-
watego z doswiadczonym badaczem wilkéw, ktéry potrafi odréznic¢ wilczaka

Fot. 5. Wilczaki czechostowackie (© Z. Skibiriski)




czechostowackiego od wilka. Fakt, ze zaréwno mysliwi, jak i leSnicy popet-
niali pomytki, $wiadczy o tym, ze nie jest to sprawa prosta.

Organizacja socjalna i przestrzenna

Wilki zyja w grupach rodzinnych, liczacych zazwyczaj 3-8 osobnikdéw;
wieksze grupy sa rzadziej obserwowane. Grupa sktada sie z jednej pary ro-
dzicielskiej oraz jej potomstwa z ostatnich dwéch, a rzadziej trzech lat. Po-
nadto do grupy moga sie przytgczaé osobniki niespokrewnione, cho¢ jest
to zjawisko nieczeste (Jedrzejewska i in. 1996, Nowak i in. 2008). Szczenieta,
zazwyczaj w liczbie 5-8, rodzga sie tylko raz w roku, pod koniec kwietnia i na
poczatku maja (Nowak i in. 2008, Schmidt i in. 2008). Ze wzgledu na cho-
roby, pasozyty, niekorzystng pogode i przypadki losowe, pierwszy rok prze-
zywa zwykle mniej niz potowa mtodych. Kazda grupa rodzinna wilkéw zaj-
muje oddzielne terytorium, ktérego aktywnie broni przed sasiednimi gru-
pami oraz innymi wilczymi intruzami (Jedrzejewska i in. 1996, 2007, Nowak
i in. 2008, Mysfajek i in. 2018).

Pokarm

Podstawg diety wilkéw w Polsce sg dzikie ssaki kopytne, stanowiace
srednio ok. 90% biomasy spozytego pokarmu. Wilki zjadaja najczesciej sarny,
jelenie i dziki, cho¢ s w stanie upolowa¢ takze tosie (Nowak i in. 2005, 2011,
Jedrzejewski i in. 2012, Mystajek i in. 2022). Chetnie uzupetniaja diete bo-
brami, ktérych udziat w biomasie zjedzonego przez nie pokarmu w niekto-
rych regionach osigga nawet 46% (Mystajek i in. 2019, 2021, Nowak i in.
2024). Poluja takze, cho¢ rzadziej, na zajace i mniejsze drapiezniki — szcze-
gdlnie borsuki, lisy i jenoty. Bardzo rzadko zjadajg inne niewielkie ssaki,
a udziat zwierzat hodowlanych w diecie w poszczegdlnych obszarach wy-
nosi srednio 5% (Jedrzejewski i in. 2012) i zalezy od stosowanych przez lo-
kalnych hodowcéw metod ochrony inwentarza oraz dostepnosci padliny
zwierzat gospodarskich. W wilczych odchodach stwierdzano takze obecnos¢
roslin, a u mtodocianych wilkéw - owocéw, jednak ich udziat byt niewielki
(Jedrzejewski i in. 2012).
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KOSZTY | KORZYSCI
Z OBECNOSCI WILKOW

Skarb Panstwa wyptaca odszkodowania za szkody wyrzadzane w upra-
wach i hodowlach przez pie¢ gatunkéw chronionych (bobry, zubry, wilki,
rysie i niedzwiedzie). Ich taczna wartos¢ wyniosta w 2022 r. ponad 41 min
ztotych. Za szkody spowodowane przez bobry wyptacono blisko 35 min zi,
co stanowi 85% catej kwoty odszkodowan. Natomiast odszkodowania za
zniszczone przez zubry uprawy to 9%, a za ataki wilkéw na inwentarz 5%
catej sumy odszkodowan. W 2022 r. wilki zabity 2250 zwierzat gospodarskich,
w tym 329 cielat i krow, 1366 owiec, 56 koz, 291 danieli i 80 jeleni fermo-
wych. Daniele i jelenie, z uwagi na wypas przez caty rok na rozlegtych, stabo
ogrodzonych pastwiskach, sg tatwo dostepne dla wilkéw i pséw. Z uwagi na
wysokie ceny rynkowe, odszkodowania za jeleniowate trzymane na fermach
stanowia az jedng czwartg catej sumy odszkodowan wyptacanych za wilki.

Zwierzeta gospodarskie zabite przez wilki, stanowig zaledwie 0,08% wszyst-
kich przypadkéw smierci bydta w polskich gospodarstwach, okoto 0,12% pad-
nie¢ cielat oraz kilka procent $miertelnosci owiec. Za przewazajaca wiekszos¢
przypadkéw $mierci zwierzat inwentarskich odpowiadaja choroby, komplika-
cje przy porodach, brak opieki weterynaryjnej i zaniedbania hodowcow.

Aby ograniczy¢ szkody powodowane przez bobry, regionalne dyrekcje
ochrony srodowiska wydaja zezwolenia na ich odstrzaty i rozbiérke tam, co
z ekologicznych wzgleddéw jest kontrowersyjne i w dodatku nieskuteczne.
Wilki natomiast bardzo chetnie zjadajg bobry. W niektérych regionach kraju
stanowig one nawet 46% masy konsumowanego przez wilki pokarmu (Je-
drzejewski i in. 212, Mystajek i in. 2019, 2021, Nowak i in. 2024). Drapieznic-
two wilkéw na bobrach obniza liczebnos¢ tych gryzoni (Gable i in. 2020),
przyczyniajac sie do zmniejszania wyrzadzanych przez nie szkéd w uprawach,
drogach i innej infrastrukturze.

Korzysci materialne, jakie wilki przynosza naszej gospodarce, znacz-
nie przewyzszajg roczne kwoty rekompensat za szkody w inwentarzu.
Poza pozytywnym wplywem drapieznictwa wilkow na srodowisko przy-
rodnicze, dostarczajg one wielu tzw. ustug ekosystemowych, ktére maja
wymiar rzeczowy i finansowy.
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Wilki sa sprzymierzencami lesnikéw. Drapieznictwo wilkbw moze ob-
niza¢ zageszczenia populacji dzikich ssakéw kopytnych (Ripple i Beshta 2012),
natomiast nie doprowadza do ich wytepienia. Spowalnia jednak tempo wzro-
stu populacji duzych ssakéw rosdlinozernych i zapobiega osiaganiu przez nie
maksymalnych zageszczen, wyznaczanych przez zasoby pokarmowe (Jedrze-
jewska i Jedrzejewski 1998). Wilki w niektorych warunkach moga takze wpty-
wac na zachowania jeleni, modyfikujgc sposéb ich zerowania (Kuijper i in.
2013). Poprzez dziatanie bezposrednie (drapieznictwo) i posrednie (ksztatto-
wanie tzw. ,krajobrazu strachu”) wilki przyczyniaja sie do ochrony nasadzen
przed niszczeniem (ogryzaniem lisci, pedéw i kory) przez jeleniowate, co jest
istotnym problemem gospodarki lesnej (Flagel i in. 2016). Wydatki na ochro-
ne laséw gospodarczych przed roslinozercami i ponowne nasadzenia drzew
idg w setki milionéw ztotych, a bez wilkéw bytyby jeszcze wieksze.

Wilki sa sprzymierzencami rolnikow i mysliwych. Wilki czesto poluja
na dziki, sarny i jelenie na polach. Ograniczajac liczbe zerujacych w uprawach
roslinozercéw, zmniejszaja rozmiar powodowanych przez nie szkéd (Davoli
i in. 2022). Odszkodowania za szkody wyrzadzane przez towne gatunki dzi-
kich ssakow kopytnych (wynoszace 118,4 min zt w sezonie 2021/2022) wy-
ptacaja rolnikom dzierzawcy obwodéw towieckich, czyli gtéwnie kota towiec-
kie (105,7 min zt) i nadlesnictwa (ponad 12 min. zt). Kwoty te bytyby znacz-
nie wieksze, gdyby nie wilki.

Wilki sa sprzymierzencami hodowcéw trzody chlewnej. Polujac na
dziki, wilki zmniejszaja ich zgeszczenia w lasach, a tym samym maleje za-
grozenie rozprzestrzeniania sie Afrykanskiego Pomoru Swin. Ponadto odnaj-
duja one w lasach i na polach martwe i ostabione dziki chore na ASF oraz
gruzlice i zeruja na ich padlinie. Jak udowodnity badania naukowe, przyczy-
niaja sie w ten sposob do eliminacji zrodet zakazenia tymi chorobami w la-
sach i na polach (Tanner i in. 2019, Szewczyk i in. 2021). Wydalane przez
wilki odchody nie zawieraja wirusa ASF, bo jest on niszczony w ich przewo-
dzie pokarmowym (Szewczyk i in. 2021).

Wilki zmniejszajg zagrozenie zarazenia sie chorobami odkleszczo-
wymi u ludzi i pséw. Obnizajac zageszczenia saren i jeleni, ktére sg posred-
nimi nosicielami kleszczy, zmniejszaja ryzyko zarazenia sie przez ludzi bore-
liozg i odkleszczowym zapaleniem opon mézgowych, a przez psy babeszjo-
z3 i anaplazmoza (Terraube i in. 2019).

Wilki zmniejszaja ryzyko wypadkéw drogowych. Polujac na dzikie
zwierzeta kopytne, wilki przyczyniaja sie takze do zmniejszenia ryzyka wy-
padkéw drogowych z udziatem duzych roslinozercow (Gilbert i in. 2017,
Raynor i in. 2021, Sebe i in. 2022).

Wilki usuwaja ze srodowiska padline i sa sygnalistami famania pra-
wa. Wilki bezbtednie odnajduja nielegalnie wywozone na obrzeza pdl i laséw,
padte w gospodarstwach i na fermach zwierzeta hodowlane (bydto, Swinie,
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owce, dréb), ktére zgodnie z prawem powinny by¢ przekazywane do utyli-
zacji. Zerujac na padlinie, wilki usuwaja ze $rodowiska zrédta groznych pa-
togendéw wywotujacych najrézniejsze choroby zwierzat dzikich, hodowlanych,
a nawet ludzi. Wilki noszace obroze telemetryczne GPS-GSM umozliwiajg
lokalizowanie szczatkdw zwierzat hodowlanych. Takie przypadki mozna zgto-
si¢ do odpowiednich stuzb sanitarnych i oceni¢ skale tego nielegalnego
procederu. Badania telemetryczne prowadzone w Polsce wskazuja, ze wiek-
szos¢ wilkdw korzysta z takiej padliny jako dodatkowego, fatwo dostepnego
zrodta pokarmu. Potwierdzaja to takze badania naukowcéw hiszpanskich
(Mateo-Tomas i in. 2023).

Wilcza turystyka

Wraz ze wzrastajacym w spoteczenstwie zainteresowaniem obserwacjami
przyrody, rozwija sie ekoturystyka nastawiona na tropienia, obserwacje i fo-
tografowanie duzych drapieznikow, w tym wilkow. Badania prowadzone w kra-
jach zachodnich dotyczace 20 najbardziej charyzmatycznych zwierzat na swie-
cie wykazaty, ze wilk plasuje sie na dziewigtym miejscu, po m.in. tygrysie, Iwie,
panterze, gepardzie i niedZzwiedziu polarnym (Albert i in. 2018). W tym zesta-
wieniu wilk jest jednym z zaledwie dwoch, obok niedzwiedzia brunatnego
(bedacego na 18. pozycji), gatunkédw wystepujacych na naszym kontynencie.
To zainteresowanie, a u wielu oséb nawet fascynacja wilkami, powoduje, ze
wilki s w stanie generowac duze wptywy finansowe z tzw. wilczej turystyki.

Szczegdlnie ciekawe doswiadczenia w tym zakresie pochodzg z Parku
Narodowego Yellowstone w USA, gdzie od momentu rozpoczecia projektu
reintrodukcji wilkdéw w 1995 r. lawinowo wzrosta liczba turystéw zaintereso-
wanych podgladaniem tych drapieznikéw. Pozbawione drzew, otwarte do-
liny rzek Lamar i Hayden w Yellowstone stwarzajg unikalng mozliwos¢ bez-
posredniej obserwacji wilkow z duzej odlegtosci przy uzyciu lunet, bez ich
niepokojenia. W punktach obserwacyjnych, zlokalizowanych przy drogach
parkowych, gromadza sie grupy turystéw z lunetami, a do$wiadczeni wo-
lontariusze-obserwatorzy pomagajg im dostrzec drapiezniki, opowiadajg o ich
zyciu i omawiaja ich zachowania (Fot. 6). Wilki widywane sa tez niekiedy na
zboczach goér z samochoddw poruszajacych sie po parkowych drogach. Sza-
cuje sie, ze z okoto 4 milionédw odwiedzajacych, kilkaset tysiecy oséb przy-
jezdza co roku do Yellowstone z nadziejg zobaczenia wilkéw i pozostawia
w otaczajacej park infrastrukturze turystycznej (kwatery, restauracje, sklepy)
35,5 miliona dolaréw (Duffield et al. 2008).

W Europie, gdzie wilki zyja gtéwnie w gestych lasach, bardzo mato jest
miejsc, w ktdrych tego typu obserwacje sa mozliwe. Pomimo to, w réznych
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Fot. 6. Obserwacje wilkéw w dolinie rzeki Lamar w Parku Narodowym Yellowstone pro-
wadzone przez turystéw, przy wsparciu wolontariuszy (© S. Nowak)

krajach Europy, takze w Polsce, prowadzone sg komercyjne seminaria i warsz-
taty, nastawione nie na obserwacje, lecz na odnajdywanie sladéw obecnosci
wilkdbw w postaci tropow, znakowan, resztek zdobyczy. Urzadzenia takie jak
fotoputapki pozwalaja tez na fotografowanie i filmowanie wilkow w natu-
ralnym $rodowisku bez ich niepokojenia i stanowia coraz czesciej element
zajec terenowych podczas takich przedsiewzied.

Uczestnicy kwateruja w gospodarstwach agroturystycznych lub pensjo-
natach, korzystaja z lokalnej kuchni, poznajac tradycje kulinarne, i zasilaja
budzety lokalnej spotecznosci. Trzeba jednak pamieta¢, ze z uwagi na moz-
liwos¢ zbytniego ingerowania w siedliska wilkéw i prowokowanie niekorzyst-
nych zmian w zachowaniu sie drapieznikéw z grup bedacych obiektem in-
tensywnych tropien, inicjatywy te powinny by¢ realizowane w sposéb od-
powiedzialny, zgodnie z zasadami podrecznika odpowiedzialnej turystyki
zwigzanej z wilkami (Kavci¢ i in. 2012) opracowanego w ramach projektu
Life WOLFALPS.
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Fotografia przyrodnicza nastawiona na duze
drapiezniki

Kolejng forma aktywnosci zwigzanej z duzymi drapieznikami jest foto-
grafia przyrodnicza. Wraz z rozwojem Internetu i platform spotecznoscio-
wych wzrasta che¢ prezentowania w sieci osobiscie wykonanych zdje¢
wilkoéw, niedzwiedzi i rysi. Rozwdj turystyki fotograficznej staje sie tez zro-
dtem dochodéw lokalnych ustugodawcoéw, przewodnikéw, wiascicieli kwa-
ter i lokali gastronomicznych. Niestety, ten nowy sposéb uprawiania tury-
styki sktania tez do dziatan skrajnie nieodpowiedzialnych i nielegalnych.
Polegajg one na zanecaniu duzych drapieznikbw miesem wyktadanym na
neciskach przed stacjonarnymi czatowniami fotograficznymi. Ich celem jest
zagwarantowanie przybywajacym w takie miejsca fotografom lub zwyktym
turystom mozliwosci szybkiego zrobienia zdje¢ z odlegtosci kilkudziesieciu
metrow. Efektem jest habituacja (oswojenie) i uwarunkowanie pokarmowe
wilkéw nalezacych do grup rodzinnych, w ktérych terytoriach takie cza-
townie sa zlokalizowane.

Najbardziej drastycznymi przyktadami sa state, murowane, ocieplane
i wyposazone w wygodne fotele, czatownie zbudowane na prywatnych dziat-
kach w poblizu Sekowca i Zatwarnicy, w otulinie Bieszczadzkiego Parku Na-
rodowego i obszarze Natura 2000. Scigganie duzych drapieznikéw do necisk
przed czatowniami to zapewne jedna z przyczyn regularnego pojawiania sie
nieptochliwych wilkéw w bieszczadzkich miejscowosciach, zerowania tam
na odpadkach i atakowania pséw. W skrajnych przypadkach moze to dopro-
wadzi¢ do agresywnych zachowan takich wilkéw wobec ludzi (Patrz rozdziat
JAtaki wilkdw na ludzi”, Nowak i in. 2021a).

W czerwcu 2019 r. Zwigzek Polskich Fotograféow Przyrody wprowa-
dzit do swojego Kodeksu Etycznego zakaz dokarmiania duzych ssakéw
drapieznych dla celéw fotograficznych. Zdjecia wykonane w czatow-
niach z neciskami nie beda kwalifikowane do pokazéw i konkurséw
organizowanych przez ZPFP. S3 one fatwo rozpoznawalne ze wzgledu na
krajobraz oraz cechy wygladu zwierzat najczesciej pojawiajacych sie na
fotografiach.

Istniejg bardziej przyjazne przyrodzie sposoby fotografowania i filmowa-
nia duzych drapieznikéw. Szczegdlnie wilki, ze wzgledu na regularne wyko-
rzystywanie drég lesnych do przemieszczania sie w obrebie swoich terytoriow,
a takze znakowanie na skrzyzowaniach drég, daja sie uchwyci¢ w obiektywie
aparatu. Trzeba jednak wczesniej poszukac sladéw ich aktywnosci w lesie,
poznac zwyczaje tych drapieznikéw i odpowiednio sie przygotowac, np. za-
tozy¢ maskujaca odziez i zaopatrzy¢ sie odpowiedni sprzet. Wielu zwolen-
nikow tej metody uwaza, ze jest to fantastyczne doswiadczenie, ktére nie
tylko pozwala na zrobienie unikalnych zdje¢ pokazujacych drapiezniki w wa-
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runkach naturalnych, ale tez uczy uwaznej obserwacji otoczenia i dostarcza
wielu niezapomnianych wrazen. Kilku znanych polskich fotograféw przyrody
propaguje takie wtasnie podejscie do fotografowania przyrody. A tym, kto-
rym nie starcza czasu i cierpliwosci, przychodzg w sukurs coraz lepsze pod
wzgledem technicznym fotoputapki oraz internetowe fora, gdzie mozna za-
prezentowac swoje fotograficzne i filmowe trofea.

Korzysci z wilkow dla réznorodnosci biologicznej

Ograniczajac rozwdj populacji duzych roslinozercéw i modyfikujac ich
zachowania, wilki przyczyniaja sie do ochrony réznorodnosci biologicznej
w lasach, zapobiegajac niszczeniu gatunkéw roslin wrazliwych na zgryzanie
i wydeptywanie, w tym geofitéw i innych kwitnacych roslin runa (Callan i in.
2013). Utatwiaja naturalng sukcesje i rozwéj wielu gatunkéw drzew, przy-
czyniaja sie do wzrostu roznorodnosci owaddw, matych ssakoéw oraz ptakow
zaleznych od rodlin runa i od obecnosci drzew wrazliwych na zgryzanie pe-
déw i spatowanie kory, a takze od ich pozywnych nasion.

Powaznym problemem dla dzikich zwierzat, miedzy innymi tych miesz-
kajacych w parkach narodowych i rezerwatach, jest drapieznictwo ze strony
watesajacych sie pséw i kotow, ktore zabijajg wiele rzadkich i chronionych
gatunkow (Wierzbowska i in. 2016, Krauze-Gryz i in. 2019). Jak wykazuja
badania nad sktadem diety, wilki czesto eliminuja ze Srodowiska naturalne-
go tych udomowionych drapiezcéw (Jedrzejewski i in. 2012, Nowak i in. 2024).

Pozostatosci zdobyczy wilkéw dostarczajg pokarmu wielu zwierzetom
nalezacym zaréwno do gatunkéw rzadkich (niedzwiedz, rys, zbik, bielik, orzet
przedni, orlik krzykliwy, dziecioty), jak i czestszych (borsuk, kuna les$na i do-
mowa, tasica, gronostaj, lis, kruk, séjka, sikory), a podaz takich resztek na
przedwiosniu pomaga przetrwa¢ wielu z tych organizméw. Zerujac na padtych
dzikich zwierzetach o grubej skérze (np. zubrach i dzikach), wilki umozliwia-
ja dostep do ich tkanek mniejszym padlinozercom (Selva i in. 2003, 2005).
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ZYCIE | REKREACJA NA
OBSZARACH ZAMIESZKALYCH
PRZEZ WILKI

Obecnie 30,8% powierzchni Polski pokryte jest lasami, reszte zajmuja te-
reny rolnicze, wsie, miasta, infrastruktura przemystowa itp. Nawet w lasach,
bedacych ostojami duzych drapieznikéw, ludzie wkraczaja do ich najodleglej-
szych zakatkéw. Przez lasy przebiegaja liczne, czesto bardzo ruchliwe drogi,
w enklawach powstaje zabudowa rekreacyjna, na catym obszarze prowadzo-
na jest intensywna gospodarka lesna z uzyciem wielkich i hatasliwych maszyn.
Wielu z nas w lesie uprawia sport, wypoczywa, zbiera grzyby i jagody. Wilki
staraja sie unika¢ spotkan z ludzmi i szukajg odlegtych, spokojnych miejsc do
wychowania szczeniat i odpoczynku. Jednak nie jest to fatwe. Zeby mdc re-
alizowa¢ swoje podstawowe potrzeby zyciowe, wilki, podobnie jak inne dzikie
zwierzeta zyjace w gesto zaludnionej Europie, musiaty przyzwyczai¢ sie do
regularnej obecnosci cztowieka w swoich siedliskach i na ich obrzezach, a tak-
ze do wszystkich dzwiekéw i zapachdw, ktorych zrédtem jest nasza aktywnosc
gospodarcza i rekreacyjna. Nauczyly sie tez wykorzystywa¢ mozliwosci (np.
dodatkowe Zrédta pokarmu), jakie stwarza bliskie sasiedztwo ludzi.

Zatem nie powinnismy sie dziwi¢, ze poszukujac pokarmu, dzikie wilki
moga znalez¢ sie w poblizu ludzkich osad lub innych miejsc naszej aktyw-
nosci. Zwykle nawet nie zdajemy sobie sprawy z ich obecnosci, bo sa ak-
tywne gtéwnie noca. Odchodza szybko, nie zauwazone przez nikogo.

Nasze postepowanie moze jednak prowokowa¢ pojawianie sie konfliktow.
Oto zasady, ktérych nalezy przestrzega¢, aby unikna¢ sytuacji, w ktérej wil-
ki zaczynaja stwarza¢ problemy. Te same zasady obowigzuja w stosunku
do wiekszosci dzikich zwierzat.

e Nigdy nie dokarmiaj wilkéw. Zamiast karmi¢ lub prébowac samodziel-
nie pomagac wilkowi, ktéry w twojej opinii tego wymaga, zawiadom
odpowiednig Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska i skontaktu;j
sie ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk”".

e Przetrzymuj odpadki spozywcze na ogrodzonych kompostownikach
lub w pojemnikach z pokrywami. Resztki zywnosci wyrzucone poza
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ogrodzenie posesji, a szczegolnie kawatki miesa i wedlin, moga zwa-
biac¢ drapiezniki. Zainstalowanie os$wietlenia z czujnikami ruchu w po-
blizu miejsc sktadowania odpadéw kuchennych moze odstrasza¢ wil-
ki od podchodzenia w ich poblize.

o Jedli odpoczywasz w lesie, uprawiasz sport, zbierasz grzyby lub biwa-
kujesz, nigdy nie pozostawiaj resztek zywnosci w koszach na parkingach
lesnych, miejscach biwakowych, pod wiatami i w innych miejscach
odpoczynku dla turystéw, nawet gdy wydaja sie szczelne i regularnie
oprdzniane.

o Jesli jeste$ fotografem przyrody lub mysliwym, nigdy nie wyktadaj
miesa na neciska przy czatowniach lub ambonach. Nie ma znaczenia,
czy s to szczatki martwych zwierzat dzikich lub hodowlanych, czy
tez produkty zawierajace miesne sktadniki, np. karma dla pséw. Dzie-
ki niezwykle czutemu wechowi, wilki orientuja sie, ze to cztowiek do-
starczyt pokarm, i moga zacza¢ postrzegac ludzi jako dostarczycieli
pozywienia.

o Jesli pracujesz w lesie (jestes np. pracownikiem zakfadu ustug lesnych,
budowniczym lesnych drdég, instalatorem sieci energetycznych), nigdy
nie pozostawiaj zywnosci w lesie. Wszystkie odpadki zabieraj z soba.
Pozostawiona w lesie zywno$¢ moze zwabia¢ drapiezniki w poblize
pracujacych tam ludzi.

o Jedli odpowiadasz za turystyczne udostepnianie terenéw lesnych, nie
instaluj w lesie koszy na odpadki. W zamian montuj tablice zacheca-
jace turystéw do zabierania resztek jedzenia i opakowan po zywnosci
ze soba.

e Badz swiadom, ze jakikolwiek jest powdd pozostawiania i udostepnia-
nia resztek zywnosci w lesie lub w jego poblizu, wilki, a szczegélnie
mitodociane osobniki, mogg uzalezni¢ sie od takiego zrédta pokarmu
i w efekcie nauczy¢ sie postrzega¢ ludzi jako dostarczycieli pozywienia.

e Zawsze zwracaj uwage i reaguj na sytuacje, gdy wilki regularnie ze-
rujg na pokarmie pozostawianym przez ludzi (neciska, czatownie fo-
tograficzne, kosze i doty na $mieci, kompostowniki itp.). Zawiadom
o tym natychmiast odpowiedni urzad gminy i Regionalnag Dyrekcje
Ochrony Srodowiska.

Spotkania z wilkami

Wraz ze wzrostem zasiegu populacji wilka w Polsce, wzrasta prawdopo-
dobienstwo napotkania tych drapieznikéw w lesie, a takze na takach lub
polach. Poza lasami najczesciej obserwuje sie pojedyncze mtode wilki pod-
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czas dyspersji, kiedy po opuszczeniu grupy rodzinnej wedrujg w poszukiwa-
niu partnera i terenu do osiedlenia sie. Wilki sg zazwyczaj bardzo ostrozne
i ptochliwe, ale takze bardzo ciekawskie, szczegdlnie mtode osobniki. Nic
wiec niezwyktego w tym, ze taki wilk zatrzymuje sie, przyglada i nie ucieka
natychmiast po zobaczeniu cztowieka. Nie jest to objaw agresji, lecz raczej
zaciekawienia i upewnienia sie, czy nie grozi mu niebezpieczenstwo. Podob-
nie zachowuje sie wiele dzikich zwierzat, takze te, na ktére regularnie sie
poluje.

Bledne jest opisywanie takiego zachowania jako przejawu ,utraty
leku przed cztowiekiem” na skutek objecia ochrong i zaprzestania po-
lowan na ten gatunek. Gdyby uzytkowanie lowieckie wzmacniato lek
przed cztowiekiem u gatunkéw townych, nie udawatoby sie tak tatwo
obserwowac zerujacych na polach czy poboczach drég jeleni, saren,
dzikow i lisow.

Wilki na polach

Uprawy rolne, szczegdlnie wielkoobszarowe pola kukurydzy, stanowig
doskonate miejsce zerowania dzikich zwierzat kopytnych, prawie przez caty
rok obfitujgce w wysoko energetyczng karme. Dlatego zageszczenie zwierzat
roslinozernych na polach jest czesto wieksze niz w lesie. Zniwa wiekszosci
zbbz zaczynaja sie juz w lipcu, ale uprzatanie kukurydzy odbywa sie p6zno,
nawet w grudniu, co sprzyja dtugiej obecnosci dzikéw, saren, a nawet jele-
ni. Wilki doskonale o tym wiedza, dlatego czesto polujg na polach pod osto-
ng zboz, kukurydzy czy rzepaku. Przez cate lato nikt ich tam nie niepokoi.
Po polowaniu wilki zaangazowane w opieke nad mtodymi zanosza pokarm
swoim szybko rosngcym szczenietom ukrytym w lesie. Wielokrotnie wracaja
do zdobyczy, pokonujac duze odlegtosci. Jesienig przyprowadzaja podro-
$niete mtode (Fot. 7). Na polu pozostajg szczatki ofiar, na ktorych zeruja
myszotowy, kruki i inni padlinozercy. Zniwa usuwajg wprawdzie ostone, ale
zmrok zapada coraz szybciej i warunki do polowania na zerujace na Scier-
niskach zwierzeta roslinozerne sg nadal dobre.

Czasami jednak ludzie widza pojawiajace sie na polach wilki. Wywotuje
to u nich niepokdj, a nawet strach. Wazne jest, by rolnicy wiedzieli, ze
wilki na polach sa ich sprzymierzencami, a nie zagrozeniem. Zabijajac
dziki, sarny i jelenie, zmniejszaja szkody w uprawach, powodowane przez
dzikich roslinozercow.

Zdarza sie, ze wilki nie uciekajg przed pracujgcym na polu ciggnikiem
lub jadacym droga samochodem. Nie wynika to ze ztych zamiaréw wobec
kierujacego, lecz z niewiedzy, ze to cztowiek siedzi za kierownica.
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Fot. 7. Pozostatosci daniela upolowanego przez wilki na polu (© S. Nowak)

Wilki nie zagrazaja tez osobom chodzacym po polnych drogach czy jez-
dzacym tam rowerami. Trzeba jednak pamieta¢, ze drapiezniki moga zaata-
kowac¢ watesajace sie wiejskie psy, np. jesli te zeruja na ich zdobyczy.

Wilki w terenach zabudowanych

Péznym latem i jesienig wzrasta liczba obserwacji wilkéw na terenach
zurbanizowanych. Jak wspomniano powyzej, chodzi przede wszystkim o mto-
de wilki, ktére opuscity grupy rodzinne i rozpoczety wedréwke w poszuki-
waniu nowych terytoridéw i partneréw (Fot. 8). Nie majac wiedzy o lokaliza-
¢ji laséw, przemieszczajg sie metoda prob i btedéw, zwykle jednak staraja
sie utrzymac obrany kierunek. Badacze jeszcze nie wiedza, co determinuje
kierunek dyspersji u wilkéw (Mech 2020, Morales-Gonzalez i in. 2021). Nie-
ktore drapiezniki zupetnie niechcacy, podazajac np. wzdtuz rzeki czy linii
kolejowej, trafiajg do miejscowosci, a nawet duzego miasta. Zdarza sie to
zwykle w nocy i wowczas tylko nieliczni przechodnie sg $wiadkami obecno-
$ci niecodziennego goscia, ale bywa, ze wilczego podréznika zaskakuje
w miescie poranek.

Wilki, podobnie jak fosie, jelenie, sarny czy dziki, potrzebuja troche cza-
su, zeby znalez¢ droge wyjscia z labiryntu zabudowy, ogrodzen i ulic. Sa
jednak duzymi drapieznikami budzacymi strach, a nie tosiami obdarzonymi
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Fot. 8. Wilk podczas dyspersji przez tereny zurbanizowane (© P. Zieliriski)

powszechng sympatia. Przypadkowi obserwatorzy chetnie nagrywaja takie
zdarzenia i umieszczaja filmiki w mediach spotecznosciowych, opatrujac je
ostrzezeniem o powaznym zagrozeniu. Najczesciej jednak nocg, gdy zmniej-
szy sie aktywnos¢ ludzi i ruch pojazdéw, zdezorientowany drapieznik odnaj-
duje droge wyjscia i odchodzi.

Przez lata zebralismy wiele informacji o nagtym pojawianiu sie wilczych
wedrowcéw w réznych miejscowosciach catej Polski. Jesli byty to zdrowe
wilki i nie miaty w mtodosci regularnych kontaktéw z cztowiekiem, to szyb-
ko opuszczaty teren zabudowany. Trzeba pamieta¢, ze wilki we wspotczesnej,
coraz bardziej zurbanizowanej Polsce, pomimo obawy przed ludZmi, nie sg
w stanie pozosta¢ niezauwazone. Szczegdlnie jesli sa to osobniki mtode,
niezbyt jeszcze doswiadczone, ciekawskie i sktonne do ryzykownych zacho-
wan (Barry i in. 2020). Jesli uda im sie przezy¢ niebezpieczng wedréwke
(wiele z nich zginie na drogach, nielegalnie zastrzelone lub we wnykach),
znalez¢ partnera, miejsce do zycia i zosta¢ rodzicami szczeniat, ich zacho-
wanie diametralnie sie zmieni. Bedg znacznie bardziej roztropne i zaczng
unikac¢ ludzi (Kaartinen i in. 2005, Kojola i in. 2016).

Jedli jednak wizyta w miejscowosci sie przedtuza i trwa kilka kolejnych
dni, nalezy zawiadomi¢ w pierwszej kolejnosci odpowiedni urzad gminy oraz
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska. Mozna takze zadzwoni¢ do Sto-
warzyszenia dla Natury ,Wilk".
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Wilki chore

Poglad, ze wilk to drapieznik, ktory nie ma naturalnych wrogéw, jest
catkowicie btedny. Wilki maja wielu $miertelnie groznych, cho¢ mikro-
skopijnych wrogéw. Sa to m.in. wirus noséwki oraz parwowirus psi, zabi-
jajace wilcze szczenieta (Almberg i in. 2009), a takze choroba Ajuszkyego
(Amoroso i in. 2020, Moreno i in. 2024). Kolejnym waznym naturalnym czyn-
nikiem $miertelnosci sg choroby odkleszczowe, takie jak babeszjoza, anapla-
zmoza, hepatozoonoza, dirofilarioza (Alsarraf i in. 2023, Totkacz i in. 2023,
Wymazat i in. 2023). Wilki mogga rowniez cierpie¢ na wyniszczajace infekcje
robakami pasozytniczymi (Popiotek i in. 2007).

Jednym z najwiekszych zabdjcow wilkdw w réznym wieku jest Swierz-
bowiec (Sarcoptes scabiei), niewielki pasozytniczy roztocz drazacy kanaty
w skorze, co powoduje silny swigd. Zarazone wilki drapig sie do krwi, wy-
pada im sier$¢, na skorze pojawiaja sie ztuszczenia i saczace sie rany (Fot.
9). Z czasem takie wilki prawie catkowicie traca siers$¢, dotkliwie marzna,
a rany, takze na opuszkach fap, uniemozliwiaja im poruszanie sie, a w kon-
sekwencji zdobywanie pokarmu. W koncu padaja z gtodu, wychtodzenia
i wycienczenia (Fot. 10). Wilki zarazajg sie swierzbem najczesciej od lisow,
jenotéw czy kun, ale takze od pséw watesajacych sie w lesie. Swierzb, na
ktéry cierpi jeden cztonek grupy, szybko przenosi sie na inne osobniki w wil-
czej rodzinie (Cross i in. 2016).

Zdarza sie, ze do ludzkich siedzib podchodza wilki chore na $wierzb. Takie
osobniki, zwykle skrajnie wyniszczone chorobg, poszukujg schronienia przed
zimnem w opuszczonych stodotach oraz odpadkéw zywnosci sktadowanych

Fot. 9. Mtody wilk zarazony swierzbowcem (© M. Wysocki)




Fot. 10. Martwy dorosty wilk — ofiara swierzbu (© K. Olszanowski)

na kompostownikach. Po kilku dniach umieraja ukryte w sianie w zabudowa-
niach gospodarskich. Nie sa one niebezpieczne dla cztowieka. O takich
zwierzetach pojawiajacych sie przy zabudowaniach nalezy zawiadomi¢ urzad
gminy oraz odpowiednig Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska.

Swierzb i inne choroby to naturalne czynniki $miertelnosci wilkéw
i innych drapieznikéw. Infekcje przezywajq zazwyczaj osobniki z najsil-
niejszym systemem immunologicznym, ktérego funkcjonowanie warun-
kowane jest czynnikami genetycznymi (DeCandia i in. 2020). Ingerencja
w tego typu naturalne procesy, np. poprzez podawanie lekéw chorym
osobnikom, jest niekorzystna dla populacji tego gatunku. Dlatego wil-
ka ze sSwierzbem zauwazonego w lesie czy na polach, daleko od miej-
scowosci, nalezy pozostawi¢ w spokoju.

Jedyna choroba, ktéra wywotuje agresje u wilkdéw, to wscieklizna, cho-
roba wywotywana przez wirusy z rodzaju Lyssavirus. Jednak w Polsce w ostat-
nich kilkudziesieciu latach zanotowano zaledwie kilka przypadkéw wsciekli-
zny u wilkdéw, i to wytacznie na wschodnich krancach kraju, w strefach przy-
granicznych, co moze wskazywad, ze chore wilki przybyty z Biatorusi i Ukra-
iny, gdzie wscieklizna u zwierzat jest czestsza (Smreczak i in. 2006). Ostatni
przypadek agresji wsciektego wilka w stosunku do ludzi zanotowano w maju
2004 r. w okolicach Mucznego (gmina Lutowiska, powiat bieszczadzki, oko-
to 3-4 km od granicy z Ukraing). Ten wilk nikogo nie pogryzt, ale biegt za
ludzmi i prébowat kasa¢ opony auta, w ktérym sie schronili. Po zastrzeleniu
i zbadaniu tego osobnika okazato sie, ze byt chory na wscieklizne. W Polsce
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prowadzone sg od wielu lat akcje zrzucania z samolotéw miesnej zanety
z doustna szczepionka przeciw wsciekliznie. Gtdwnym celem sa lisy, jednak
w odchodach wilkéw w réznych miejscach kraju znajdujemy opakowania
szczepionek, co wskazuje, ze takze wilki nieSwiadomie korzystaja z tej formy
prewencji (Smreczak i Ortowska 2023). W kilku wojewddztwach w Polsce
wiekszos¢ odnajdowanych martwych wilkéw, gtéwnie ofiar kolizji drogowych,
jest rutynowo badana pod katem wscieklizny.

Ataki wilkow na ludzi

Przeglad wynikéw badan z calego swiata wskazuje, ze wérod wszyst-
kich duzych ssakow drapieznych, wilki naleza do najmniej niebezpiecz-
nych. We wspétczesnej Europie i Ameryce Pétnocnej, od czasu, gdy weryfi-
kuje sie takie zdarzenia z wykorzystaniem metod naukowych, w tym analiz
genetycznych, faktyczne ataki wilkdéw na ludzi sa skrajnie rzadkie (Linnell
i in. 2021). Generalnie wsréd dzikich ssakéw drapieznych najbardziej niebez-
pieczne dla ludzi sa duze dzikie kotowate, jak tygrys czy lew (Loe i Roskaft
2004). W Europie sprawcami atakéw na ludzi bywaja niedZzwiedzie, jednak
gtéwnie te zhabituowane, przyzwyczajone do szukania pokarmu w poblizu
ludzkich siedzib lub osobniki wyptoszone z zimowych gawr. W $wietle tych
badan catkowicie nieuzasadnione jest zaktadanie z gory, ze wilki sta-
nowia zagrozenie dla ludzi.

W Polsce psy sq realnym zagrozeniem dla bezpieczenstwa czto-
wieka. Populacje psow w kraju szacuje sie na okoto 6-8 miliondow.
Wiekszos¢ wiejskich psow porusza sie zupelnie swobodnie, bez jakie-
gokolwiek nadzoru w blizszym lub dalszym otoczeniu miejscowosci,
takze w lasach. Zageszczenie pséow w srodowisku naturalnym moze
lokalnie przekracza¢ 200 osobnikéw na 100 km? (Krauze-Gryz i Gryz
2014, Wierzbowska i in. 2016), tymczasem zageszczenia wilkéw sa kil-
kadziesiat razy mniejsze (Ciucci i in. 2024).

Analizy naukowe potwierdzaja, ze w Polsce ataki psow na ludzi
sg czeste (Fiszdon i Boruta 2012, 2013, Maksymowicz i in. 2016). Srednio
rocznie okoto 5 tysiecy osob w Polsce jest szczepionych przeciwko
wiciekliznie po pokasaniach przez psy, z czego 3,9 tysiecy to przy-
padki pogryzien ciezkich (Wierzbowska i in. 2022). Liczba przypadkéow
pogryzien jest jednak dalece wieksza, poniewaz tylko cze$¢ oséb je
zglasza i jest poddawana szczepieniu (Boruta i Fiszdon 2016). Co roku
zdarzaja sie takze ofiary Smiertelne takich atakéw, wsréd ktorych
przewazajq dzieci (Rzepecka-Wozniak 2006, Sarenbo i Svensson 2021).
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Od momentu objecia wilka ochrona gatunkowa, doktadnie analizujemy
wszelkie doniesienia o agresji wilkow relacjonowane przez srodki masowego
przekazu oraz media spoteczno$ciowe. Rozmawiamy z poszkodowanymi
osobami, ich sasiadami i $wiadkami, sprawdzajac wszystkie okolicznosci zda-
rzen. Prowadzimy tez tropienia, monitoring fotoputapkami w obszarach
wskazywanych jako miejsca regularnego pojawiania sie zuchwatych osobni-
koéw i robimy analizy genetyczne pozostawionych tam odchodéw i innych
$ladéw biologicznych.

Najwiecej byto dotad informacji, w ktérych rézne osoby relacjonowaty,
ze obserwowane przez nie wilki zachowywaty sie agresywne, ale nie doszto
do bezposredniego ataku i zranienia. Z analizy tych relacji lub z rozmoéw
z tymi osobami wynika, ze:

¢ Btednie zinterpretowano zachowanie bardzo mtodych wilkéw, a préby
podkradania resztek jedzenia, strach lub ciekawo$¢ wynikajace z bra-
ku doswiadczenia w kontaktach z ludZzmi, wzieto za objaw agresji. Taka
sytuacja miata miejsce w nagtosnionej przez media historii pilarzy
z Brzozowa z marca 2021 r., gdy do robotnikéw lesnych podeszty dwa
dziesieciomiesieczne szczenieta wilkéw i nie uciekty pomimo urucho-
mienia pit tancuchowych. Trzeba pamieta¢, ze w tym wieku wilki jesz-
cze nie polujg samodzielnie, a pokarm dostarcza im grupa rodzinna,
zatem nie byt to tzw. ,atak drapiezniczy”. Oba osobniki zostaty nazajutrz
odstrzelone w poblizu miejsca zdarzenia. Ich sekcja wykazata, ze byty
to samice ze sporg niedowagq, jedna miata Swierzb, a w zotadkach
obu znaleziono wytacznie obierki z warzyw, co wskazywato, ze dtuzszy
czas przed Smierciag zerowaty na kompostownikach. Nie udato sie nie-
stety ustali¢, dlaczego nie byty dokarmiane przez pare rodzicielska.
Najprawdopodobniej powodem byta ich smierc.

e Pomylono psa z wilkiem, co - jak wynika z materiatow fotograficznych
i filmowych przesytanych nam regularnie do konsultacji z réznych cze-
sci Polski — nie jest rzadkoscia.

e Konfabulowano z wtasnej inicjatywy lub wskutek namowy przez oso-
by trzecie, aby wzbudzi¢ strach przed wilkami i sktoni¢ lokalne samo-
rzady do wnioskowania o odstrzat zuchwatych wilkéw.

Odnotowalismy tez dwie sytuacje, gdy osoby pod wptywem alkoholu ra-
nity sie podczas upadku i ttumaczyty swoje obrazenia atakiem wilka lub tez
ulegaty namowom o0séb trzecich, aby jako przyczyne zranieh wskaza¢ wilka.

W przypadkach, gdy doszto do faktycznego pogryzienia oséb, zwykle
sprawcami byly psy (poza dwoma przypadkami opisanymi ponizej). Ofiary
pogryzien albo mylity psy z wilkami, albo miaty Swiadomos¢, ze zostaty za-
atakowane przez psy, ale aby uchroni¢ ich opiekunéw przed konsekwencja-
mi lub zapewni¢ sobie szybkie przyjecie na pogotowie lub do szpitala, ce-
lowo wskazywaty wilka jako sprawce pogryzienia.
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Od objecia wilkéw ochrong w1998 roku, stosujac opisane powyzej me-
tody naukowe, zidentyfikowalismy jedynie dwa wilki (oba w 2018 r.), ktére
wykazywaty agresje w stosunku do ludzi. Oba osobniki byty bardzo mtode
i ewidentnie przyzwyczajone do bliskiego kontaktu z ludzmi, czyli zhabitu-
owane. Przez kilka miesiecy poprzedzajacych wypadki byty one regularnie
obserwowane z bliska, a nawet pozwalaty podejs¢ do siebie na odlegtos¢
mniejsza niz 15 m.

Jednym z tych osobnikéw byta roczna samica z Puszczy Noteckiej, ktora,
jak wykazata pézniejsza sekcja, miata wadliwg, mocno pomniejszong i po-
fragmentowang sledzione - organ niezmiernie wazny dla duzych drapiezni-
koéw. Poniewaz z ta wada nie byta w stanie wedrowac w obrebie terytorium
ze sWo0ja grupa rodzinng, przebywata w poblizu wsi, a tamtejsi mieszkancy
karmili jg resztkami kuchennymi, doprowadzajac do jej uzaleznienia pokar-
mowego i oswojenia.

Drugim wilkiem byt roczny samiec z okolic Cisnej, ktéry wedtug relacji
mieszkancéw, jako szczenie zostat nielegalnie zabrany z lasu i przez pare
miesiecy trzymany byt w gospodarstwie, a nastepnie wypuszczony na wol-
nos$¢. Pézniej zerowat regularnie na zapleczu baréw i pensjonatéw, zywiac
sie resztkami kuchennymi w biaty dzieA.

W sumie te dwa wilki pogryzty pie¢ oséb; troje dorostych i dwodjke dzie-
ci w wieku 8 i 10 lat. Ich rany nie byty powazne, ale przebadano je w szpi-
talach, zdezynfekowano rany, a na czes¢ zatozono szwy. Osoby te zaszcze-
piono tez przeciw wsciekliznie. Oba wilki zostaty zastrzelone w ciagu dwéch
tygodni na podstawie zezwolen natychmiast wydanych przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Po odstrzatach ataki juz sie nie powtdrzyty,
co daje pewnos¢, ze sprawcami pogryzien byty te konkretne osobniki (Nowak
i in. 2021a).

Oba te wilki taczyt mtody wiek, ograniczony do kilkunastu metréw dy-
stans ucieczki przed cztowiekiem i tzw. uwarunkowanie pokarmowe, czyli
przyzwyczajenie sie do pokarmu dostarczanego przez ludzi. Przypadki te
dowodza, ze w szczegdlnych okolicznosciach nieodpowiedzialne i niezgod-
ne z prawem zachowania cztowieka moga prowadzi¢ do zmian naturalnego
behawioru wilkéw, przyzwyczajenia drapieznikéw do ludzi, a co gorsza do
pojawienia sie sytuacji niebezpiecznych dla obu stron konfliktu. Ludzie po-
winni zawsze pamieta¢, ze wilki, ktére byty w mtodym wieku dokarmiane,
oswajane lub przetrzymywane przez cztowieka, moga zachowac sie agre-
sywnie. Nalezy takich sytuacji bezwzglednie unika¢, zaréwno dla dobra ludzi,
jak i wilkow, dla ktérych jest to zawsze nieodwotalny wyrok smierci.

Ostatnio odnotowalismy takze bezprawne wykorzystanie w mediach
spotecznosciowych, lokalnych gazetach, wystapieniach publicznych i w pseu-
donaukowych ekspertyzach, drastycznych zdje¢ martwych oséb, by uwiary-
godni¢ rzekome ataki wilkow na ludzi. Jest to ewidentne naruszenie débr
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osobistych rodzin zmartych. Najbardziej znany jest przypadek mieszkanca
Podkarpacia, ktéry w grudniu 2022 r. zmart z wyziebienia po wyjsciu z domu
w zbyt lekkiej odziezy. Odnaleziono go dopiero w styczniu 2023 r., a przez
ten czas na jego ciele zerowaty ptaki i niewielkie ssaki padlinozerne. Dra-
styczne zdjecia z wizji lokalnej zostaty przez jednego z policjantéw nielegal-
nie udostepnione mysliwym. Prokuratora wszczeta w tej sprawie $ledztwo
i postawita zarzuty policjantowi, ktéry rozpowszechnit zdjecia.

Zachowanie w przypadku spotkania z wilkami

Spotkania z wilkami nie sa zagrozeniem dla cztowieka. Oczywiscie
inaczej odbierane jest przypadkowe, ale bliskie spotkanie w odlegtosci
mniejszej niz 30 m, kiedy wilki sa w stanie nas rozpozna¢, a czym innym
obserwacja wilkow z wiekszej odlegtosci, kiedy zazwyczaj tylko my je
widzimy wyraznie (wiecej szczegotéw ponizej w ramce ,Postepowanie
z nieptochliwymi wilkami”). Trzeba zawsze pamieta¢, ze osoba siedzaca
w pojezdzie nawet z bliska nie jest przez wilki rozpoznawana jako czlo-
wiek, bodzce jakie docieraja do zwierzecia to zapach mechanizmu i nie-
wyrazny ksztalt zza szyby. Tak wiec obserwacja wilka z pojazdu, nawet
jesli odlegtos¢ wynosi kilka metrow, to nie jest bezposrednie spotkanie.

Zazwyczaj podczas bezposrednich spotkan nie ma potrzeby podej-
mowania dziatan odstraszajgcych, poniewaz wilki zaraz po zorientowa-
niu sie, ze maja przed soba ludzi, same odchodza. Poniewaz jednak nie
kazda osoba czuje sie w takich warunkach komfortowo, mozna wykona¢
kilka prostych czynnosci, ktére sktonig drapiezniki do szybszej ucieczki. Za-
tem jezeli uwazasz, ze wilki sg zbyt blisko lub przygladaja sie zbyt dtugo:

e Unie$ rece i machaj nimi szeroko w powietrzu. To sprawi, ze twoja

sylwetka bedzie lepiej widoczna, a twdj zapach szeroko sie rozprze-
strzeni. Mozesz tez klaska¢ w dionie.

e Pokrzykuj gtosno, ostrym tonem. To pozwoli im sie zorientowa¢, ze

w poblizu jest cztowiek bedacy dla nich zagrozeniem.

W dziataniach tych chodzi o to, by gtos i zapach cztowieka dotart do
wilkéw, ktére podobnie jak psy sa gtéwnie wechowcami i maja doskonaty
stuch, natomiast w dzien widza stabiej niz ludzie.

Jesli jednak zwierzeta ociggaja sie z odejsciem, a to sie zdarza w przy-
padku podros$nietych ciekawskich szczeniat:

e Rzucaj w ich strone lezacymi w poblizu szyszkami, grudami ziemi lub

patykami. To na pewno sktoni je do ucieczki.

e Jesli towarzyszy ci pies, to wtasnie on moze byc¢ obiektem zainte-

resowania wilkéw, a nie ty. Przywotaj go i zapnij na smycz. Przy-
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czyny tego zainteresowania opisane sq w rozdziale ,Dlaczego wilki
zabijajg psy”.

o Jesli masz takg mozliwos¢, zrob wilkom zdjecie lub nagraj filmik i za-
wiadom o zdarzeniu wiasciwy urzad gminy, Regionalng Dyrekcje Ochro-
ny Srodowiska i Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk”. Koniecznie zapisz
wspotrzedne miejsca zdarzenia lub zaznacz pinezka to miejsce na
mapie Google w swoim smartfonie i przekaz lokalizacje wraz ze zdje-
ciem lub filmem ww. instytucjom.

WAZNE! Wilki (i inne dzikie ssaki) znacznie mocniej reaguja na
ostre stowa wypowiadane przez cztowieka niz na odgtos urzadzen
mechanicznych lub silnikéw pojazdéow. Dzwieki r6znych mecha-
nizmow sa powszechne w lasach gospodarczych, dlatego wszyst-
kie dzikie zwierzeta stabo na nie reaguja.

Trzeba mie¢ tez Swiadomos¢, ze interpretacja zachowania i intencji wil-
kow podczas takich spotkan przez osoby niedoswiadczone jest bardzo cze-
sto btedna. Zatem zawsze lepiej jest skonsultowaé swoje obserwacje z eks-
pertem - badaczem wilkéw, niz wszczyna¢ alarm w mediach spotecznoscio-
wych lub zawiadamia¢ lokalng prase, gdyz w ten sposéb nie uzyska sie
wyjasnienia sytuacji, lecz niepotrzebnie wywota fale paniki.

Analiza zachowan wilkéw pod katem
bezpieczenstwa ludzi

Pomimo iz ludzie s3 przyzwyczajeni do obecnosci dzikich zwierzat w ota-
czajacym ich krajobrazie, a w ostatnich latach nawet wzrasta tolerancja dla
duzych zwierzat roslinozernych zerujacych w bezposrednim sasiedztwie do-
mostw, to widok wilka przechodzacego w zasiegu wzroku, po polu lub po-
miedzy domami, czesto wzbudza niepokdj i poczucie zagrozenia.

Aby poméc w interpretacji zachowan wilkéw, Large Carnivore Initiative
for Europe (LCIE) — grupa europejskich ekspertéw do spraw duzych drapiez-
nikéw, dziatajgca w ramach Komisji do spraw Przetrwania Gatunkéw Swia-
towej Unii Ochrony Przyrody (IUCN) — przygotowata wytyczne w sprawie
postepowania z nieptochliwymi wilkami. Oto wazniejsze fragmenty tego
stanowiska.
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Postepowanie z nieptochliwymi wilkami
fragmenty opracowania Large Carnivore Initiative for Europe SSC/IUCN (2019)

Kontekst

Wspotczesnie wilki rekolonizujg te czgsci Europy, gdzie przez dlugi
czas byly niecobecne. Na wielu takich obszarach zaréwno lokalni miesz-
kancy, jak i wladze nie sa pewni, jakie zachowania wilkow moga by¢
uznawane za normalny behawior tych zwierzat, a jakie odbiegaja od normy
1 moga stac si¢ zrodtem problemow. Wilki to zwierzeta inteligentne, o du-
zych mozliwosciach adaptacyjnych, przejawiajace szeroki zakres zachowan
zaleznych od osobowosci i do§wiadczen poszczegolnych osobnikéw oraz
od okolicznos$ci. Sytuacje, w jakich ludzie odczuwaja strach wywotany
zachowaniem wilkéw, moga by¢ z grubsza podzielone na dwa typy: (1)
sytuacje, w ktorych wilki faktycznie zachowuja si¢ w sposob zuchwaty,
i (2) sytuacje, w ktorych wyobrazenia ludzi na temat tego, co jest normal-
nym zachowaniem wilkow, nie sa zgodne z tym, jak si¢ wilki faktycznie
zachowuja. Druga sytuacja jest znacznie czgstsza od pierwsze;j.

Wiedza na temat tego, kiedy konkretne zdarzenie z udzialem wilkow
moze eskalowac¢ i w konsekwencji wymaga interwencji, jest w duzej mie-
rze oparta na pojedynczych obserwacjach, a oceny sytuacji czesto opieraja
si¢ na osobistych osagdach. To samo odnosi si¢ do skuteczno$ci roznych
sposobOw interweniowania, takich jak metody odstraszania, majacych na
celu zmian¢ behawioru. Brak odpowiednich badan naukowych spowodo-
wany jest przede wszystkim tym, ze wilki rzadko zachowuja si¢ w sposob,
ktoéry moze by¢ uznany za istotny z punktu widzenia bezpieczenstwa ludzi.
Co wigcej, brak jest szczegotowej dokumentacji takich rzadkich przypadkow,
nie ma takze jasnej definicji tego, co nalezy rozumie¢ pod pojeciami ,,zu-
chwaty” lub ,,niebezpieczny” wilk.

W zwiagzku z tym wykorzystaliSmy dostgpne §wiadectwa interakcji wil-
kéw i ludzi, nasza wiedz¢ na temat ekologii wilka oraz doswiadczenia
z podobnych zdarzen dotyczacych innych gatunkéw (kojotow, pséw dingo,
niedzwiedzi), aby wprowadzi¢ klarowna terminologi¢ i dokona¢ wstgpnej
oceny tego, ktore rodzaje zachowan wilkow moga by¢ traktowane jako
niestwarzajace zagrozenia, a jaki behawior wymaga uwagi, poniewaz moze
sta¢ si¢ istotny dla bezpieczenstwa ludzi (szczegdly w Tabeli 1 ponizej).
Opisalismy, jakie dzialania powinny by¢ podjete w odniesieniu do niepto-
chliwych wilkow, a takze w jaki sposob gromadzi¢ informacje, aby dys-
ponowa¢ danymi do przysztych analiz oraz potencjalnych bardziej kierun-
kowych i opartych na faktach decyz;ji.
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Terminologia

Habituacja: to proces uczenia si¢, w trakcie ktorego zwierze przyzwy-
czaja si¢ do powtarzajacych si¢ bodzcow, nie majacych ani negatywnych,
ani pozytywnych konsekwencji. Zhabituowane wilki ucza si¢, ze ludzie nie
sa dla nich zagrozeniem, i przyzwyczajaja si¢ do ludzkiej obecnosci. Ten
poziom habituacji nie stwarza problemow, jesli wilki, tolerujac ludzi, ich
infrastrukture, pojazdy oraz aktywnosci, utrzymuja jednoczesnie okreslony
dystans i nie wykazuja bezposredniego zainteresowania samymi ludzmi.
W rzeczywistosci pewien poziom habituacji jest niezbedny dzikim zwie-
rzgtom zyjacym w zdominowanych przez ludzi krajobrazach Europy. Jednak
habituacja jest procesem adaptacyjnym, a silna habituacja, ktorej rezultatem
jest obecnos¢ wilkow w bliskiej odleglosci od ludzi, jest zachowaniem,
ktore moze generowaé problemy.

Bliskie spotkania: s3 to spotkania wilkow i ludzi bedacych w odlegto-
sci 30 i mniej metréow od siebie, podczas ktorych ludzie moga by¢ jedno-
znacznie zidentyfikowani przez wilki jako ludzie (nie dotyczy to osob
siedzacych w pojazdach, na ambonach lowieckich, jadacych konno, etc.).
Wigkszos$¢ bliskich spotkan konczy si¢ niezwlocznym wycofaniem si¢ wil-
ka. Zdarzenia, podczas ktorych wilki toleruja obecnos$¢ ludzi w odlegtosci
30 i mniej metrow, nie reagujac ucieczka, moze wskazywac na silng habi-
tuacje lub warunkowanie pozytywne. Dystans 30 m jest wyborem arbitral-
nym, niemniej jednak badania naukowe pokazaly, ze zwykle wilki wyco-
fuja si¢ natychmiast, gdy zobacza cztowieka z takiej odlegtosci. Co wigcej,
jest to maksymalna odleglos¢, z ktorej mozna stosowac¢ metody odstrasza-
jace, takie jak strzaly kulami gumowymi.

Warunkowanie pozytywne: ma miejsce wowczas, gdy behawior zwierzecia
jest wzmocniony bodzcami pozytywnymi. Pozytywnym bodzcem moze by¢ po-
karm, intrygujace obiekty lub po prostu przyjemne doswiadczenie (np. zabawa).
Warunkowanie pokarmowe jest forma warunkowania pozytywnego, w efekcie
ktorego zwierze wiaze obecnos¢ ludzi lub miejsc, w ktorych ludzie regularnie
przebywaja (np. pola biwakowe, obejscia przy domach), z dostepnoscia pokarmu.

Warunkowanie negatywne (awersyjne): ma miejsce wowczas, gdy za-
chowanie lub konkretna sytuacja sa zwigzane z negatywnym doswiadczeniem.
W rezultacie zwierzeta zazwyczaj unikaja takiego zachowania lub unikaja
zaangazowania w tego typu sytuacje. Warunkowanie negatywne moze by¢
wywolywane poprzez uzycie roznych metod odstraszania, takich jak strza-
ly kulami gumowymi lub uzycie petard.
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Wilk nieplochliwy (zuchwaly) to wilk, ktory wielokrotnie toleruje ludzi
(osoby mogace by¢ rozpoznane przez niego jako ludzie) w odleglosci 30
1 mniej metrow, a nawet celowo i wielokrotnie podchodzi do ludzi na taka
odlegtos¢. Pierwotng przyczyna takiego zachowania jest silna habituacja.
Brak plochliwo$ci moze by¢ tez zwigzany z warunkowaniem pozytywnym
lub przez nie wzmacniany.

Wilki, ktore sa wielokrotnie obserwowane w sgsiedztwie zamiesz-
kalych domoéw, sa czesto blednie uznawane za nieplochliwe. Wazne jest
jednak rozréznienie pomiedzy wilkami podchodzacymi do ludzi i tole-
rujacymi obecnos$é ludzi na bliska odleglosé (kiedy sa one w stanie
rozpozna¢ ludzi i wiedza, Ze sq przez nich widziane) oraz wilkami pod-
chodzacymi do zabudowan (gdy ludzie nie sg bezposrednio widoczni,
a same wilki nie majga SwiadomoSci, Zze sa obserwowane, np. z okien
domow). Osobniki opisane w drugim przypadku nazywamy wilkami
tolerujgcymi zabudowania.

Wilki w krajobrazie kulturowym

Nieuniknione jest to, ze na przewazajacych obszarach Europy wilki
zyja w krajobrazach zdominowanych przez ludzi. Uzytkuja rozlegle tery-
toria, czgsto osiagajace setki kilometrow kwadratowych, z ktorych wigkszosé
jest pofragmentowana licznymi drogami i zabudowaniami. Zyjacym w ta-
kich $rodowiskach dzikim zwierzetom niezbedny jest okreslony stopien
adaptacji do ludzkich budowli, aktywnosci i obecnosci ludzi. Wigkszosé
dzikich zwierzat wystrzega si¢ bezposrednich spotkan z ludzmi, jednak nie
s3 w stanie unikng¢ wszelkich ludzkich konstrukcji bedacych elementem
ich siedlisk. Dla wilkow w Europie normalnym i nieuniknionym jest oka-
zjonalne przechodzenie noca przez lub w poblizu miejscowosci, poszuki-
wanie pozywienia na obrzezach wsi lub sporadyczne przechodzenie w za-
siegu ludzkiego wzroku, w sasiedztwie zamieszkatych budynkéw w dzien.
Doswiadczenie wskazuje, ze takie zachowanie zazwyczaj nie stwarza za-
grozenia dla ludzi, poniewaz ataki wilkoéw na ludzi sg niezmiernie rzadkie.

W dzisiejszej Europie najbardziej prawdopodobna przyczyng stwarza-
jacych problemy zachowan wilkow w stosunku do ludzi jest silna habituacja
do bliskiej obecnosci ludzi w powiazaniu z warunkowaniem pozytywnym
(takim jak warunkowanie pokarmowe). Wiekszos¢ sposrod nielicznych ra-
portowanych od potowy ubieglego wieku w Europie i Ameryce Potnocnej
atakow wilkow na ludzi dotyczy osobnikéw wykazujacych oznaki silnej
habituacji. Z tego powodu w odniesieniu do potencjalnego zagrozenia, ja-
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kie wilki moga stanowi¢ dla ludzi, skupiono si¢ na wilkach wykazujacych
brak strachu i akceptowanie bezposredniej obecnosci ludzi. Dla wilkow —
oprécz pozywienia — réwniez psy moga by¢ silnym wabikiem. Istnieje
wiele relacji, w ktorych wilki podchodza do ludzi, lecz ostatecznie ataku-
ja psa towarzyszacego cztowiekowi, ignorujac znajdujaca si¢ obok osobg.

Mtode wilki moga mie¢ krotszy dystans ucieczki nawet bez uprzedniej
habituacji, poniewaz sa bardziej ciekawskie i naiwne od dorostych osob-
nikéw. Jednak poniewaz mlode zwierzeta sa bardziej podatne na nowe
bodzce, s3 tym samym bardziej podatne na habituacj¢ niz doroste. Dlatego
nie jest zaskoczeniem, ze wilkami wykazujacymi zuchwate zachowania sa
czesto szczenigta lub osobniki w pierwszym roku zycia. W srodowiskach
zdominowanych przez ludzi powoduje to pojawianie si¢ zagrozenia pole-
gajacego na intencjonalnym lub nieintencjonalnym przyzwyczajaniu szcze-
nigt do bezposredniej obecnosci cztowieka.

Cho¢ twierdzenie to jest czgsto przywotywane, nie ma naukowych do-
wodoéw na to, ze wilki w populacjach niepoddanych presji towieckiej sa
grozniejsze dla ludzi od wilkéw z populacji eksploatowanych lowiecko.
Brak ptochliwo$ci u zwierzat jest czeSciowo dziedziczony, a odstrzaty moga
powodowa¢ usuwanie z populacji w pierwszej kolejnosci osobnikéw mniej
ptochliwych. W rezultacie ostrozniejsze, neofobiczne osobniki moga miec
wyzszy sukces rozrodczy. W tym przypadku polowania moga dziata¢ w kie-
runku selekcji osobnikow ostrozniejszych. Jednak nawet jesli zwierzeta
w populacjach nieuzytkowanych lowiecko moga by¢ mniej ostrozne, nie
staja si¢ one automatycznie zuchwalsze i zainteresowane ludzmi ani nie sg
wickszym zagrozeniem. Dopdty, dopoki wilki nie otrzymuja pozytywnych
bodzcow, wigkszos¢ z nich ignoruje ludzi.

Postepowanie z zuchwalymi wilkami

Na behawior wptywa wiele czynnikéw, m.in. uwarunkowania genetycz-
ne, osobnicze doswiadczenie, wiek, pte¢, odczucie glodu, wplyw rodzicow
oraz rodzenstwa. Utrudnia to zrozumienie, ktére konkretnie czynniki pre-
dysponowaty danego osobnika do zachowania si¢ w taki a nie w inny spo-
sob w danej sytuacji. W rezultacie konkretne dziatania musza si¢ opierac
na szerokich ogdlnych zasadach, majacych zastosowanie w stosunku do
roznych sytuacji problemowych, czesto przy braku szczegotowej wiedzy
na temat wszystkich konkretnych przyczyn.

Prewencja
Chociaz brakuje nam szczegdlowego zrozumienia rzeczywistego ryzy-
ka stwarzanego przez nieplochliwe wilki, znanych jest kilka przypadkow
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z Ameryki Poélnocnej, gdzie wilki okazujace zuchwate zachowania zranity
lub zabity ludzi. Istnieje rowniez wiele znanych przypadkéw podobnych
zachowan dingo w Australii i kojotow w Ameryce Poinocnej. Dlatego, dla
zachowania zasady proaktywnosci, nalezy potozy¢ nacisk na przeciwdzia-
tanie rozwojowi u wilkéw zachowan zuchwatych. Kluczowe jest unikanie
silnej habituacji wilkow i/lub pozytywnego warunkowania, spowodowane-
go nieprawidlowym zachowaniem ludzi. Wilki powinny by¢ traktowanie
zgodnie z zasada: nie podchodz, nie dokarmiaj! (Podobnie do znanego
hasta w odniesieniu do niedzwiedzi ,,dokarmiany niedzwiedz to martwy
niedzwiedz!”).

Dokumentowanie

Przypadki zuchwatego zachowania wilkow lub ich zblizania si¢ do
zabudowan powinny by¢ rejestrowane w sposob umozliwiajacy przyszte
paneuropejskie analizy. Bazy danych takich zdarzen powinny zawierac
dokumentacj¢ rozwoju kazdego przypadku zwigzanego z wilkami postrze-
ganymi jako zuchwate. Rekomendujemy tworzenie dokumentacji za kaz-
dym razem, gdy zarejestrowany zostanie przypadek zachowan zuchwatych
u wilka. Tylko w ten spos6b mozemy zgromadzi¢ wystarczajaca wiedze
dla lepszego przewidywania, czy i kiedy sytuacja z zuchwalymi wilkami
(lub wilkami postrzeganymi jako zuchwale) bedzie eskalowaé i czy nie-
zbedne jest podjecie odpowiednich interwencji. Wylacznie informacje
z pierwszej reki powinny by¢ wiaczone do dokumentacji danej sprawy
i wykorzystane do dalszych analiz. Kazdy raport dotyczacy zuchwatych
wilkéw powinien by¢ zweryfikowany w terenie i przeanalizowany przez
ekspertow, a uzyskane informacje powinny by¢ wymieniane pomiedzy
regionami i panstwami.

Interwencje

Na wczesnym etapie rozwoju zuchwalego behawioru lub okazywania
przez wilki nadmiernej tolerancji w stosunku do zabudowan, szybkie usu-
niecie potencjalnych atraktantow (elementéw przyciagajacych zwierzeta) moze
powstrzymac takie zachowania. Jesli atraktanty nie zostaty zidentyfikowane
lub ich usunigcie nie poskutkowato zmiang zachowan, mozna wykorzystaé
odstraszanie w celu warunkowania awersyjnego. Dziatania odstraszajace po-
winny by¢ udokumentowane w taki sposdb, by mozna je bylo wykorzystac
do przysztych analiz, w celu ustalenia, ktére metody moga by¢ uwazane za
efektywne w konkretnej sytuacji. Jesli zachowania zuchwate nie zanikaja
Z czasem, a inne rozwigzania nie przynoszg rezultatu, usuniecie (odtéw lub
w wiekszosci przypadkoéw odstrzat) wilka jest ostatecznym sposobem dzia-
tania. Rozwiazania nieletalne (odtéw) dotyczace konkretnego zwierzecia sa
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zwykle o wiele trudniejsze niz jego usmiercenie. To, jak szybko i w jaki
sposob wladze beda interweniowaty w przypadkach zuchwatych wilkéw, po-
winno by¢ zwiazane z do$wiadczeniem, statusem populacji, lokalnym pozio-
mem obaw i nastawieniem do wilkow oraz poszanowaniem ograniczen obo-
wigzujacych w migdzynarodowych i krajowych przepisach zwigzanych
z ochrong przyrody i dobrostanem zwierzat.

Informacja

Spoteczne nastawienie do wilkow oraz akceptacja metod letalnych i nie-
letalnych jest odmienna w réznych czegsciach Europy. Z tego powodu jest
bardzo prawdopodobne, ze poszczegdlne panstwa moga stosowac rézne
sposoby reakcji w odniesieniu do tych samych sytuacji konfliktowych. Nie-
mniej jednak w kazdym przypadku jest wazne, aby od samego poczatku
informowac¢ spoteczenstwo o dokonanej ocenie zachowania wilka i w lo-
giczny sposob wyjasni¢, dlaczego stosowane sa poszczegdlne rozwiazania.
Kluczowe jest rowniez wplywanie na spoleczne oczekiwania dotyczace
behawioru wilkow; w tym celu nalezy podkresla¢, ze obecnos¢ wilkow we
wspolczesnych europejskich krajobrazach nie jest oznaka zachowan rodza-
cych problemy lub zachowan niebezpiecznych, ale $wiadectwem zdolnosci
adaptacyjnych gatunku.

Tabela 1. Opis zachowan wilkow oraz ocena powstatego ryzyka dla bezpieczenstwa
ludzi wraz z zalecanymi dziataniami.

Zachowanie Ocena Zalecane dzialania
Wilki przechodza Nie ma zagrozenia Nie ma potrzeby
w poblizu zabudowan podejmowania dziatan.
noca.
Wilk przechodzi Nie ma zagrozenia Nie ma potrzeby
w zasiggu wzroku podejmowania dziatan.

w poblizu osad/
rozproszonych budynkéw

w dzien.
Wilk nie ucieka Nie ma zagrozenia Nie ma potrzeby
natychmiast po podejmowania dziatan.

zauwazeniu stojacych lub
jadacych pojazdéw oraz
ludzi. Zatrzymuje sig

i przyglada.
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Wilk jest obserwowany
przez kilka dni

w odlegtosci ponizej

30 m od zamieszkatych
budynkow (powtarzajace
si¢ zdarzenia przez dluzszy
czas).

Sytuacja wymaga
uwagi.

Mozliwy problem
wynikajacy z habituacji
lub warunkowania
pokarmowego
(celowego lub
nieumyslnego
przywabiania wilka
pokarmem).

Przeprowadzi¢ analize
sytuacji.

Poszuka¢ atraktantow (np.
sktadowiska z resztkami
zywnosci) i usungé je.

Rozwazy¢ uzycie $rodkow
zniechecajacych do
korzystania z resztek
pokarmu (tzw.
warunkowanie awersyjne).

Wilk wielokrotnie pozwala
podejs¢ do siebie na
odlegto$¢ ponizej 30 m.

Sytuacja wymaga
uwagi.

Wskazuje na silng
habituacj¢. Mozliwe
problemy wynikajace
z warunkowania
pozytywnego (np.
przywabiania wilka
pokarmem).

Analiza sytuacji.

Rozwazy¢ uzycie srodkow
odstraszajacych (kulki

do paintballa i pociski
hukowe, ewentualnie

kule gumowe) oraz
zniechecajacych do
korzystania z resztek
pokarmu.

Wilk wielokrotnie sam
podchodzi do stojacych lub
idacych ludzi, na odlegtosé¢
ponizej 30 m. Przejawia
zainteresowanie ludzmi.

Wymaga uwagi /
sytuacja krytyczna.

Warunkowanie
pokarmowe i silna
habituacja moga
prowadzi¢ do eskalacji
zachowan zuchwatych
u wilka. Moze si¢
pojawi¢ ryzyko
poranienia ludzi.

Whikliwa analiza
przyczyn tej sytuacji!

Nalezy szybko wdrozy¢
dziatania odstraszajace
(kulki do paintballa,
kule gumowe 1 pociski
hukowe).

Jesli dziatania
odstraszajace sg
nieskuteczne, szybko
przeprowadzi¢ usunigcie
wilka i zlikwidowaé
przyczyny tej sytuacji (np.
dokarmianie, nielegalne
przetrzymywanie)!

Wilk atakuje lub
rani ludzi, nie bedac
sprowokowanym.

Sytuacja niebezpieczna.

Natychmiast usuna¢ wilka
(poprzez odstrzat lub
odtow). Przeprowadzié
wnikliwa analiz¢ przyczyn
i zlikwidowac je!
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Reagowanie na obecnos¢ ucigzliwego wilka

Jesli pomimo bardzo dobrego zabezpieczenia inwentarza i usuniecia
innych czynnikéow przywabiajacych, takich jak tatwo dostepne $mietniki
z resztami zywnosci, regularnie przez kilka-kilkanascie dni w obszarze zabu-
dowanym pojawia sie wilk w godzinach dziennych, zbliza sie do ludzi (nie
dotyczy to oséb siedzacych w pojazdach) i pozwala do siebie podejs¢ na
odlegtos¢ ponizej 30 m, nalezy zawiadomic telefonicznie oraz poprzez pocz-
te elektroniczng wtasciwy Urzad Gminy oraz Regionalna Dyrekcje Ochrony
Srodowiska. Jesli faktycznie obecnosé takiego wilka lub wilkéw jest regular-
na, a nie jest to jednorazowa obserwacja, nalezy przedsiewzig¢ zgodne z pra-
wem bardziej radykalne dziatania.

Art. 56 Ustawy o ochronie przyrody pozwala uzyskac¢ zezwolenie na od-
stepstwa od zakazéw w stosunku do gatunkéw chronionych (ich lista znaj-
duje sie w par. 6 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat). Wsrod tych zakazow jest m.in. zakaz ptoszenia i nie-
pokojenia oraz umysinego zabijania. Zezwolenia na odstepstwa wydawane
s3 na wniosek podmiotu zainteresowanego uzyskaniem odstepstwa, czyli
osoby narazonej na niebezpieczenstwo lub poszkodowanego hodowcy in-
wentarza albo tez urzedu gminy, jesli sytuacja dotyczy kilku oséb narazonych
na niebezpieczenstwo lub kilku hodowcéw.

Whniosek, oprocz wszystkich obowigzkowych elementéw (lista w art. 56
ust. 6), powinien zawiera¢ wszelkie dokumenty, informacje i dostepny ma-
teriat fotograficzny, a najlepiej filmowy (np. nagranie smartfonem), wykazu-
jace, ze zagrozenie dla bezpieczenstwa wnioskodawcy jest realne. Decyzje
wydawane przez organ (Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w przy-
padku umyslnego zabijania lub Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska
w przypadku ptoszenia i niepokojenia) sa uznaniowe i wydajacy zezwolenie
powinien wykaza¢ (w oparciu o dostarczong we wniosku dokumentacje), ze
nie ma rozwigzan alternatywnych, oraz ze zezwolenie nie jest szkodliwe dla
zachowania danego gatunku we witasciwym stanie ochrony, a takze ze ist-
nieje przestanka indywidualna, czyli np. zapewnienie zdrowia i bezpieczen-
stwa powszechnego lub ograniczenia powaznych szkéd w mieniu. Takie
zezwolenie w szczegdlnych sytuacjach, gdy ma miejsce zagrozenie dla bez-
pieczenstwa ludzi, moze zosta¢ wydane ustnie.
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Odstraszanie ucigzliwych wilkéw

W Polsce w niedostatecznym stopniu wykorzystywane jest ptoszenie
i odstraszanie uciazliwych wilkéw przy uzyciu sygnatéw dzwiekowych i kul
gumowych lub innych pociskéw wywotujacych krotkotrwaty bol. Na terenach
wiejskich, gdzie dochodzi do sytuacji konfliktowych z wilkami, bronig palna
dysponujg zazwyczaj mysliwi. Zeby przeprowadzi¢ akcje odstraszania, urze-
dy gmin lub regionalne dyrekcje ochrony srodowiska musza najpierw znalez¢
chetnych do wspdtpracy mysliwych. Jest to trudne i zwykle konczy sie re-
zygnacja z prowadzenia takich akcji. Aby unikna¢ probleméw, gminy wolg
wystgpi¢ od razu do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z wnioskiem
o odstrzat ucigzliwego wilka, gdyz tatwiej znalez¢ mysliwych gotowych do
wykonania takiego zadania.

Tymczasem, jak wynika z doswiadczen zdobytych w Parku Narodowym
Yellowstone w USA, ptoszenie moze by¢ skuteczng metoda odstraszania wil-
kéw od miejsc uczeszczanych przez ludzi i zniechecania do korzystania z od-
padkow. Najlepsza okazjg sa sytuacje, gdy wilk zbliza sie do ludzi lub ich
siedzib, tak by powiazat takie zachowanie z przykrym doznaniem zwigzanym
z odstraszaniem. Wyrdzniono trzy poziomy odstraszania: (1) niski - poprzez
krzyk, rzucanie w strone wilka grudami ziemi, ptoszenie sygnatami dzwie-
kowymi, np. uderzeniami kijem w metalowa powierzchnie, uzycie klaksonu
samochodu lub syreny alarmowej umieszczonej na pojezdzie, a takze uzycie
petard; (2) sredni — poprzez oddanie do wilka strzatéw pociskami zelowymi
z markeréow do paintballa; oraz (3) wysoki — poprzez oddanie do wilka strza-
tow pociskami gumowymi lub woreczkowo-$rutowymi (Smith i in. 2020).

Odstraszanie przy pomocy dzwiekow jest stosunkowo fatwe do wy-
konania i czesto nie wymaga zakupu specjalistycznych urzadzen; zastosowac
mozna z powodzeniem klakson samochodowy, syreny alarmowe, pistolety
hukowe i petardy. W przypadku wykorzystania pistoletéw hukowych i petard
nalezy zachowac stosowne $rodki ostroznosci, aby unikng¢ obrazen. Rzuca-
nie grudami ziemi i kamieniami, polecane w kilku publikacjach (Mech 2017,
Smith i in. 2020), moze mie¢ dorazne zastosowanie.

Odstraszanie przy pomocy kréotkotrwatych bodzcow bélowych. Mar-
kery miotajace pociski gumowe lub z barwnikami sa dobra alternatywa dla
broni palnej przy odstraszaniu drapieznikéw znajdujacych sie w odlegtosci
do ok. 20-30 m. Na zakup i posiadanie takich markeréw, nie jest wymagane
zezwolenie, nie jest takze konieczna ich rejestracja.

e Markery do paintballa zasilane s3 sprezonym gazem (dwutlenkiem
wegla lub powietrzem atmosferycznym). Pociskami sa kulki wypet-
nione barwnikiem spozywczym, zamknietym w ostonkach zelowych.
Dostepne sg zarowno kulki kolorowe, jak i bezbarwne. Najczesciej
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wykorzystywane sa kulki o kalibrze .68 cala, rzadziej o kalibrach .50
oraz .43.

o Markery RAM (Real Action Marker) s3 alternatywa dla markeréw do
paintballa. Markery RAM zasilane sg kapsutami ze sprezonym dwu-
tlenkiem wegla. Miotaja kule gumowe, gumowo-metalowe, pieprzowe,
pudrowe oraz wodne. Najczesciej uzywane sg pociski o kalibrze .43
i .68 cala. Zastosowanie w markerach RAM kul pudrowych lub zelowych
wypetnionych barwnikiem w jaskrawym kolorze pozwala jednoczesnie
krétkotrwale oznakowad odstraszanego wilka. Umozliwia to identyfi-
kacje danego osobnika i ocene efektywnosci dziatan odstraszajacych,
a takze weryfikacje liczby osobnikéw wykazujacych niepokojacy be-
hawior.

Czynnikiem odstraszajagcym zwierzeta, trafione z markeréw pociskami
gumowymi, gumowo-metalowymi i zelowymi, jest odczucie bélu. Jest ono
ograniczone przez gruba siers¢, ale pomimo to wilki Swietnie je zapamietu-
ja i nastepnie kojarza z obecnosciag cztowieka. Pociski miotane przez marke-
ry maja energie kinetyczng ponizej 17 dzuli, powazniejsze obrazenia u ludzi
zdarzaja sie wiec sporadycznie, cho¢ nie sa wykluczone, np. w przypadku
trafienia w oczy (Conn i in. 2004). Dlatego w przypadku zwierzat nalezy za-
wsze celowaé w zad lub bok, nigdy w gtowe.

Bron palna. Zakup i posiadanie broni palnej miotajacej pociski gumowe
i/lub woreczkowo-Srutowe, ktére mozna zastosowac do odstraszania wilkow,
wymaga uzyskania zezwolenia, a sama bron podlega rejestracji zgodnie
z Ustawg z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji. Warto zaznaczy¢, ze po-
ciski miotane za pomoca broni palnej trafiajg w cel ze znaczng sitq, stad tez
mozliwo$¢ wystapienia powazniejszych obrazen jest wieksza (Chowanieci in.
2008, Kobayashi i Mellen 2009).

Weryfikacja fake newsow o wilkach

Na portalach spotecznosciowych oraz w mediach bardzo czesto poja-
wiaja sie nieprawdziwe informacje o wilkach (tzw. fake newsy). Najczesciej
mowa jest w nich o wilkach stanowiacych zagrozenie dla ludzi. Czes¢ z tych
informacji fabrykowana jest celowo przez osoby i gremia zainteresowane
powrotem do polowan na tego drapieznika. Wykorzystuje sie do tego $cia-
gniete z Internetu zdjecia i filmy (czasami z naruszeniem praw autorskich)
pokazujace ataki drapieznikdéw na psy w innych czesciach Europy, Azji czy
w Ameryce Pétnocnej, i przedstawia je jako zdarzenia z Polski. Kilka najbar-
dziej popularnych materiatéw pochodzito ze wschodnich republik rosyjskich,
a filmy skadrowano tak, by usunac rosyjskie napisy cyrylica. Czesto pojawia-
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. Spotted: Szczecin
12 godz. - &
Wiasciciel jest poszukiwany!

Znalaztem tego psa w okolicach Mierzyna, byt bez
obrozy ...

Byt bardzo wygtodniaty, zjadat lezacg przy drodze jakas
potrgcong sarne....

Prosze o udostepnienie.

D0 640 162 komentarze 45 udostgpnien

Fot. 11. Przyktad fatszywej informacji: zdjecie kojota
wykonane w Kanadzie prezentowane na internetowych
portalach spotecznosciowych jako zdjecie wilka wyko-
nane w Polsce.

to sie tez na portalach spotecznosciowych zdjecie mtodego kojota lezacego
na tylnym siedzeniu samochodu, z komentarzem, ze to wilk (Fot. 11). Fabry-
kuje sie tez nieprawdziwe relacje o atakach wilkéw na mysliwych lub inne
osoby, jednak ich weryfikacja z uwagi na brak swiadkéw jest niemozliwa.
Poniewaz takie tematy wzbudzaja zainteresowanie odbiorcow, lokalne media
chetnie je podejmuja i rzadko weryfikujg nadsytane im informacje. Co gorsza
celowo, dla przykucia uwagi odbiorcéw, dramatyzuja opisy zdarzen, uzywa-
jac jezyka wzbudzajacego poczucie zagrozenia. Zmanipulowane w ten spo-
séb informacje sg bardzo szybko podchwytywane przez media regionalne
i krajowe, i tak nieprawda nabiera cech prawdziwych zdarzen. W tej sytuacji

41



odbiorcy informacji sa skazani na samodzielng ocene autentycznosci sensa-
cyjnych newséw o wilkach.

Czasami wystarczy uzy¢ przegladarki internetowej (np. przettumaczonych
na jezyk rosyjski i napisanych cyrylicag stow kluczowych jak wilk, pies, atak),
by w kilka minut odnalez¢ oryginalne filmy, ktére postuzyly oszustom. Cze-
sciej jednak potrzebna jest dobra znajomo$¢ biologii i ekologii gatunku oraz
wywiad wsréd lokalnej spotecznosci by moc ocenié wiarygodnos¢ relacjo-
nowanego w mediach zdarzenia. Zeby nie by¢ skazanym na poszukiwanie
prawdy na wtasng reke, nalezy w kazdej sytuacji, gdy podejrzewa sig, iz
przedstawiane zdarzenia sg fake newsami, domagac sie od mediow rzetel-
nego podejscia do pracy, uwaznego weryfikowania informacji, ktére zamiesz-
czaja na swoich portalach, a takze sprostowania, gdy news okaze sie nie-
prawda.

Zwierzeta hodowlane w obszarach
wystepowania wilkow

Zwierzeta hodowlane stanowig w Polsce zaledwie kilka procent zjada-
nego przez wilki pokarmu. W gérach najczesciej zabijane sa owce i kozy,
natomiast na nizinach — bydto i fermowe daniele (Nowak i in. 2005, 2011,
Jedrzejewski i in. 2012). Intensywnos$¢ atakéw w poszczegdlnych latach jest
zmienna i zalezy od warunkéw pogodowych oraz dtugosci sezonu wypaséw
(Nowak i in. 2005). W Polsce wilki zabijajg $rednio 2000 zwierzat gospodar-
skich rocznie (szczegdty w rozdziale ,Koszty i korzysci z obecnosci wilkow”).
Inwentarz pada jednak tez ofiarg psow, ktére wypuszczane na noc z posesji
poluja pojedynczo lub w grupach (Wierzbowska i in. 2016). Atakéw na zwie-
rzeta gospodarskie nie dokonuja wytacznie bezdomne psy; sg to réwniez
zwierzeta majace opiekundw, ktére zrywaja sie z uwiezi lub za przyzwoleniem
cztowieka watesaja sie po okolicy. W wielu sytuacjach bardzo trudno jest
rozrézni¢, czy sprawcami szkody byty wilki, czy psy.

Wilki zabijaja zwierzeta gospodarskie, ktore sg niedostatecznie chronio-
ne przez wiascicieli, pozostawiane bez nadzoru na pastwiskach nieogrodzo-
nych lub otoczonych niewysokimi (do 1,4 m) ptotami, czesto nieszczelnymi.
Jedyna metodga ograniczenia atakéw wilkéw jest lepsza ochrona inwentarza.
Dlatego oprécz odszkodowan proponuje sie hodowcom takze rézne meto-
dy ochrony zwierzat gospodarskich przed atakami wilkéw, innych duzych
drapieznikéw oraz pséw (Nowak i Mystajek 2020).

Na nieogrodzonych pastwiskach lezacych w poblizu laséw i zadrzewien
nie nalezy pozostawiac zwierzat bez nadzoru takze w ciagu dnia, szczegol-
nie podczas ztej pogody. Nadzér powinien sprawowa¢ cztowiek lub odpo-
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Fot. 12. Ochrona owiec przed wilkami w Beskidzie Zywieckim (© M. Figura)

wiednio wyszkolony pies strozujacy — w Polsce rasa do tego specjalnie wy-
chodowang jest owczarek podhalaniski, ktéry dobrze sprawdza sie zaréwno
w gorach, jak i na nizinach. Na noc powinno sie spedzac zwierzeta hodow-
lane z pastwisk do dobrze zabezpieczonych zagréd lub budynkéw gospo-
darczych. Zagrody w nocy nalezy zabezpieczac przy wykorzystaniu psa stro-
zujgcego, pastucha elektrycznego lub fladr, albo szczelnego, wysokiego na
co najmniej 2 m, ogrodzenia siatkowego, wkopanego w ziemie na co najmniej
kilkadziesiagt centymetrow. Ogrodzenia siatkowe moga by¢ zawodne, jesli
majg zabezpieczac¢ rozlegte, wielohektarowe pastwiska w pofatdowanym,
poprzecinanym ciekami i wawozami terenie. Nie da sie woéwczas zapobiec
podkopom i przedostawaniu sie wilkbw pod ogrodzeniem w obnizeniach
terenu. Jednoczesne stosowanie kilku metod zapewnia lepsza ochrone (Fot.
12). Bardziej szczegdtowe informacje znajduja sie na stronie internetowej
Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk” oraz w wydanym przez nas Poradniku ochro-
ny zwierzqt hodowlanych przed wilkami (Nowak i Mystajek 2020).

Regionalne dyrekcje ochrony srodowiska, mieszczace sie w miastach
wojewddzkich, czesto prowadzg programy pomocy hodowcom i oferuja na-
rzedzia ochrony inwentarza. Zalecamy hodowcom kontakt z nimi w celu
uzyskania informacji.

Po stwierdzeniu, ze jaki$ drapieznik zabil zwierzeta gospodarskie,
nalezy natychmiast, najlepiej telefonicznie, zawiadomic¢ wlasciwa Regio-
nalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska. Jest to jedyna instytucja upowaz-
niona do wskazania sprawcy szkody, oszacowania jej wartosci i wypta-
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ty odszkodowania. Obecnos$¢ na miejscu zdarzenia os6b postronnych,
niemajacych uprawnien do szacowania szkody, moze doprowadzi¢ do
zatarcia sladow i utrudni¢ wykrycie sprawcy, od czego zalezy wyptata
odszkodowania.

Psy i koty na obszarach wystepowania wilkéw

Pomimo, ze w Polsce obowigzuja jednoznaczne przepisy dotyczace nad-
zoru nad psami, szacuje sie, ze sposrod blisko 8 milionéw pséw zyjacych
w naszym kraju, co najmniej siedemdziesiat tysiecy watesa sie w lasach i na
polach bez kontroli ze strony opiekundéw (Rocznik Statystyczny Lesnictwa
2024), stanowiac istotne zagrozenie dla ludzi i dzikich zwierzat.

Art. 77. Kodeksu wykroczen stanowi:

§ 1. Kto nie zachowuje zwyktych lub nakazanych srodkéw ostroznosci
przy trzymaniu zwierzecia, podlega karze ograniczenia wolnosci,
grzywny do 1000 ztotych albo karze nagany.

§ 2. Kto dopuszcza sie czynu okreslonego w § 1 przy trzymaniu zwie-
rzecia, ktére swoim zachowaniem stwarza niebezpieczenstwo dla
zycia lub zdrowia cztowieka, podlega karze ograniczenia wolnosci,
grzywny albo karze nagany.

Watesajace sie psy zabijaja co najmniej 24 tysigce dzikich zwierzat w la-
sach i na polach (Rocznik Statystyczny Lesnictwa 2024). Tymczasem Art. 30
ust. 1 p. 30 Ustawy o lasach jednoznacznie méwi, ze w lasach zabrania sie
puszczania pséw luzem. Natomiast art. 10a ust. 3 Ustawy o ochronie zwierzat,
zabrania puszczania pséw bez mozliwosci ich kontroli i bez oznakowania
umozliwiajacego identyfikacje wiasciciela lub opiekuna. Zakaz ten nie doty-
czy terenu prywatnego (ust. 4), pod warunkiem, ze jest on ogrodzony w spo-
séb uniemozliwiajacy psu wyjscie.

Psy to udomowione wilki. Oba te gatunki moga sie krzyzowa¢, co do-
wodzi, ze pomimo dtugotrwatego procesu domestykacji, niewiele sie one
réznig genetycznie. Z uwagi na bliskie pokrewienstwo, wilki traktujg psy
jak konkurentéw do terytorium i do pokarmu. Jesli psy maja mozliwos¢
biegania luzem, samotnie lub w grupach regularnie odwiedzaja pobliskie
lasy i czesto zostawiajg tam odchody i mocz na znakowaniach wilkéw (Fot
13). Zagladaja do wilczych nor i zeruja na zdobyczach tych drapieznikéw
(Fot. 14). Dla terytorialnych wilkdéw jest to jednoznaczne z proba zawtasz-
czenia ich zasoboéw przez intruza (obcego wilka), a takze zagrozeniem dla
ich potomstwa. Para rodzicielska wilkéw, ktéra chroni swoje potomstwo
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Fot. 14. Psy zarejestrowane fotoputapkq podczas zerowania na jeleniu upolowanym przez
wilki w Beskidzie Zywieckim (© Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk”)

i zasoby pokarmowe, idac za sladem zapachowym, bardzo tatwo trafia do
zabudowan, gdzie taki pies mieszka. Moze go tez fatwo rozpoznac podczas
spotkania w terenie. Dlatego przypadki zabijania pséw przez lokalne wil-
ki w lesie, na polach, a nawet przy budzie nie sg rzadkoscia. Ewentualne
zagryzienie psa przez wilka nie jest aktem slepej agresji, lecz raczej ochro-
nag whasnych zasobdw.

Jednak nie tylko wilki, ale tez psy zagryzaja swoich pobratymcow. Mie-
dzy psami mieszkajacymi po sasiedzku moga istnie¢ ostre antagonizmy,
prowadzace nawet do $mierci. Wskazujg na to nie tylko bezposrednie ob-

Fot. 13. Grupa pséw zarejestrowana fotoputapkq w lasach nad Bugiem (© Stowarzysze-
nie dla Natury ,Wilk”)




serwacje, ale takze badania genetyczne $liny pobranej z ran pogryzionych
lub martwych pséw. Co wiecej, w srodowisku naturalnym, a obecnie nawet
w sasiedztwie zabudowan, psy moga zostac zabite przez dziki, m.in. przez
lochy bronigce swojego potomstwa. Potrafig one dotkliwe pokasac, a nawet
zabi¢ psa w obliczu zagrozenia.

Wilki zabijajace psy nie sa zagrozeniem dla ludzi, zatem nie ma powodu
do paniki na terenach, gdzie takie sytuacje sie zdarzaja. Dobrze jednak po-
wiadomic¢ o atakach odpowiednia regionalna dyrekcje ochrony srodowiska.
Mozliwe jest tez uzyskanie odszkodowania za psa zabitego przez drapiezni-
ki. Wszyscy opiekunowie pséw powinni wiedzie¢, ze prawo w Polsce zabra-
nia puszczania pséw luzem w lesie. Psy, nawet te ukochane kanapowce,
potrafia by¢ bardzo sprawnymi zabdjcami zwierzat lesnych, w tym saren,
a nawet cielat jeleni. Dowodza tego badania naukowe (Wierzbowska i in.
2016). Nawet psy pozbawione instynktu fowieckiego biegajac po lesie ptosza
dzikie zwierzeta, co moze spowodowac kolizje z pojazdami na drogach lub
porzucanie potomstwa. Trzeba tez pamietac, ze puszczajac psa luzem w le-
sie, narazamy go na niebezpieczenstwo ze strony mieszkajacych tam dzikich
zwierzat.

Dlatego tez dla ochrony swoich domowych pupili, ale tez dla bezpie-
czenstwa mieszkancoéw lasu, opiekunowie pséw, a takze kotéw, powinni
zawsze nadzorowaé swoich podopiecznych. W lasach zamieszkatych przez
wilki i inne duze drapiezniki, watesajace sie psy i koty, zainteresowane reszt-
kami wilczych zdobyczy, moga znalez¢ sie w niebezpiecznej sytuacji.

Aby tego unikna¢:

e Nigdy nie pozwalaj psu wychodzi¢ poza teren gospodarstwa i swo-
bodnie penetrowac pobliskich laséw i pél. Nawet jesli nie zostanie
zaatakowany przez drapiezniki w lesie, wilki moga przyjs¢ jego tropem
pod zabudowania, zabi¢ psa lub zaatakowa¢ inwentarz.

o Jesli spacerujesz w lesie z psem, prowadzZ go zawsze na smyczy. Jest
to nie tylko zgodne z obowiazujacym w Polsce prawem (Ustawa o la-
sach oraz Kodeks Wykroczen), ale takze zapobiega oddalaniu sie psa
od opiekuna. Zagubiony, biegajacy po lesie pies moze szybko wpas¢
w tarapaty.

o Jedli mieszkasz w obszarze zamieszkiwanym przez wilki, trzymaj w nocy
swoje psy w dobrze zabezpieczonych kojcach lub w domu, i zawsze
zamykaj brame wejsciowg do gospodarstwa. Tego wymaga tez prawo.

o Nie pozostawiaj psiej lub kociej karmy na zewnatrz, w miejscach, gdzie
mogtaby by¢ dostepna dla drapieznikéw. Moze to zwabic wilki w po-
blize domostwa. Wilki moga sie przyzwyczai¢ do statego zrédta po-
karmu, a nastepnie zrani¢, a nawet zabi¢ bronigcego swojego pozy-
wienia psa lub kota.
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e Jesli biwakujesz w lesie, nie pozostawiaj swojego psa bez nadzoru,
a na noc zabieraj go do namiotu lub przyczepy campingowe;j.

Atak wilkow na psy w obrebie zabudowan nie oznacza, ze wilki te
stanowiqg zagrozenie dla mieszkajacych tam ludzi. Z przytoczonych po-
wyzej wzgledow drapiezniki sa zainteresowane wylacznie psami, a ludzi
ignoruja.

Hybrydyzacja wilkéw i psow

Jak juz wspominalismy, psy moga sie z wilkami — swoimi dzikimi przod-
kami - kojarzy¢, a powstate w ten sposéb mieszance sa ptodne. W srodowi-
sku naturalnym do krzyzowania sie pomiedzy nimi dochodzi jednak niezwy-
kle rzadko. W ostatnich kilkunastu latach w Polsce potwierdzono fenotypo-
wo i genetycznie niewiele takich przypadkéw (Fot. 15), cho¢ monitoring
fotoputapkami oraz badania genetyczne nad wilkami prowadzono we wszyst-
kich kompleksach lesnych naszego kraju.

Zgodnie z Art. 119a Ustawy o ochronie przyrody zabronione jest celowe
krzyzowanie zwierzat nalezacych do gatunkéw objetych ochrong czesciowg
lub Scistg ze zwierzetami z form i odmian hodowlanych. Czyn taki podlega
karze aresztu albo grzywny na podstawie Art. 127 tej Ustawy.

Niestety w Polsce w warunkach hodowlanych krzyzowano wspoétczesnie
wilki z psami. Do zdarzen takich dochodzito np. w Parku Dzikich Zwierzat
w Kadzidtowie, gdzie krzyzowano wilka z tajka syberyjska oraz spanielem
polskim (Hindrikson i in. 2012). Do tej pory niewyjasnione pozostajg przy-
czyny takich dziatan, ich podstawa prawna, a takze dalszy los uzyskanych
mieszancow.

Badania nad hybrydyzacjg wilka i psa w warunkach naturalnych w innych
europejskich krajach wskazuja, ze dochodzi do niej zwykle wéwczas, gdy
samica wilka skojarzy sie z samcem psa (Vila i in. 2003, lacolina i in. 2010,
Mufoz-Fuentes i in. 2010, Godinho i in. 2011), sytuacja odwrotna — krzyzo-
wanie sie samca wilka z samicag psa - jest bardzo rzadka (Hindrikson i in.
2012).

Najczestszym powodem takiego mezaliansu jest brak w poblizu niespo-
krewnionego samca wilka w czasie, gdy wilczyca ma cieczke. Najczesciej
zdarza sie tak, gdy samica w trakcie dyspersji przybywa w obszar niezasie-
dlony jeszcze przez wilki, lub tez gdy samiec tworzacy z nig pare ginie tuz
przed ruja. Przyczyna $mierci moga by¢ zaréwno nielegalne odstrzaty i ko-
lizje z pojazdami, jak i choroby. Niestety w srodowisku naturalnym psy re-
jestrowane sg bardzo czesto (Krauze-Gryz i Gryz 2014, 2022, Wierzbowska
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i in. 2016). Najczesciej sg to osobniki majace opiekunéw, lecz wydostajace
sie regularnie z zabudowan gospodarskich na nocne eskapady po lasach
i takach.

Psy nie pomagaja zaptodnionym przez nie wilczycom w wychowaniu
potomstwa. Zatem wyzywieniem i wychowaniem miotu mieszancéw zaj-
muje sie tylko i wytacznie ich matka, ewentualnie z pomoca ubiegtorocz-
nego potomstwa, jesli takie posiada. Szczenieta rodzg sie najczesciej w wy-
kopanej przez wilczyce norze, a potem czekaja w dobrze ukrytym legowisku
na przyniesiony przez nig pokarm. Gdy dorosng, zaczynaja towarzyszyc< jej
w polowaniach. Mieszance mogga odziedziczy¢ po ojcu szereg typowo psich
cech wygladu (np. mniejszy wzrost, krétki ogon, klapniete uszy, bardzo ja-
sne albo bardzo ciemne umaszczenie). Widoczne moga by¢ u nich takze
wystepujgce u psow adaptacje pokarmowe i specyficzne cechy fizjologicz-
ne. Natomiast ich zachowanie w ogromnej mierze ksztattuje sie we wczesnej
mtodosci, gdy stale przebywaja z matka wilczyca. Fakt, iz od urodzenia
hybrydy maja kontakt wytacznie z wilkami, sprawia, ze zachowuja sie i re-
aguja na zagrozenia (w tym na ludzi), identycznie jak wilki. Mozna powie-
dzie¢, ze sg ,gteboko przekonane, iz sa wilkami”. Nie ma na to wptywu fakt,
ze ich wyglad moze znaczaco odbiega¢ od wygladu matki i reszty grupy
rodzinnej.

Uwarunkowania te powoduja, ze wbrew temu, co sie powszechnie
uwaza, i o czym chetnie pisza zadne sensacji media, mieszance wilkow
i psow nie sg ani bardziej zuchwale, ani bardziej niebezpieczne dla ludzi
niz wilki.

Hybrydyzacja z psami w $rodowisku naturalnym stanowi istotne zagro-
zenie dla ochrony wilkéw. Zwigzane jest to przede wszystkim z zanieczysz-
czeniem puli genowej wilkéw, pochodzace od pséw warianty genéw moga
bowiem prowadzi¢ do powstawania osobnikéw majgcych gorsze dostoso-
wanie do warunkow, w ktorych zyja (Allendorf i in. 2001, Donfrancesco i in.
2019, Salvatori i in. 2020).

Zgodnie z rekomendacjg Komitetu Sterujgcego Konwencji Bernenskiej
(2014) zaleca sie Stronom Konwencji:

e Podja¢ odpowiednie srodki w celu monitorowania, zapobiegania i fa-
godzenia hybrydyzacji miedzy dzikimi wilkami i psami, w tym, w sto-
sownych przypadkach, skuteczne srodki majace na celu ograniczenie
liczby zdziczatych i bezdomnych (watesajacych sie) pséw oraz zakaz
lub ograniczenie trzymania mieszancéw wilka i psa jako zwierzat do-
mowych;

e Podja¢ dziatania majace na celu promowanie wykrywania wolno zy-
jacych mieszancéw wilka i psa oraz zapewnienie kontrolowanego przez
wtadze usuwania wykrytych mieszancéw wilka i psa z wolno zyjacych
populacji wilka;
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Fot. 15. Mieszaniec wilka i psa (© J. Napierata)

e Zapewni¢, ze kontrolowane przez rzad usuwanie mieszancéw wilka
i psa nastapi po tym, jak urzednicy rzadowi i/lub organy wyznaczone
w tym celu przez rzady i/lub badacze potwierdza, ze s3 to hybrydy,
na podstawie cech genetycznych i/lub morfologicznych. Usuwaniem
powinny zajmowac sie wytacznie podmioty, ktéorym wtasciwe organy
powierzyly taka odpowiedzialno$¢, przy jednoczesnym zapewnieniu,
ze takie usuniecie nie naruszy wiasciwego stanu ochrony wilkow;
Podjac¢ niezbedne srodki, aby zapobiec celowemu lub omytkowemu
zabijaniu wilkéw jako mieszancéw wilka i psa.

Zgode na usuwanie hybryd ze srodowiska naturalnego metodami le-
talnymi wydaje Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska na podstawie
przepiséw Ustawy o ochronie przyrody.
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WILKI W TARAPATACH

Ktusownictwo

Wilki w Polsce sg najczesciej nielegalnie zabijane z broni palnej, gtéwnie
mysliwskiej, i jest to klusownictwo celowe. Wpadajag tez we wnyki (petle
z drutu lub stalowej linki) zastawiane przez ktusownikéw na dzikie zwierze-
ta kopytne (sarny, dziki i jelenie) w celu zdobycia miesa. Modelowanie ma-
tematyczne oparte na danych uzyskanych od wilkéw noszacych obroze te-
lemetryczne, z ktérych czes¢ zostata zastrzelona z broni palnej (Fot. 16),
wskazuje, ze w catej Polsce co roku zabijanych moze by¢ ponad 140 wilkéw
(Nowak i in. 2021b). Ze wzgledu na nielegalnos¢ tego procederu i celowe

Fot. 16. Wilk Kosy z obrozq telemetrycznq nielegalnie zastrzelony z ambony towieckiej
w sgsiedztwie Roztoczariskiego Parku Narodowego (© P. Stachyra)




Fot. 17. Szczqtki wilka na polu przed ambong mysliwskq w okolicach Osna Lubuskiego
(© S. Nowak)

zacieranie $ladéw, tylko niewiele z martwych drapieznikéw jest odnajdywa-
nych. Niektére wilki sa celowo ranione w brzuch lub koriczyny, by byty w sta-
nie odbiec i by skonaty p6zniej wskutek uptywu krwi lub zakazenia w znacz-
nej odlegtosci od miejsca oddania strzatu.

W latach 2002-2020 odnaleziono w Polsce 54 nielegalnie zastrzelone
wilki, przy czym wiekszos¢ (69%) w latach 2017-2020 (Nowak i in. 2021b).
Przewazajaca czes¢ z nich znaleziono w zachodniej czesci kraju, pozostate
na wschodzie i w Karpatach. Cztery wilki zostaty zastrzelone przez mysli-
wych z zagranicy podczas komercyjnych polowan zbiorowych i wéwczas
natychmiast wzywano policje. Inne zastrzelone wilki odnajdowano przy-
padkowo, przewaznie na obrzezach laséw lub polanach srédlesnych w sa-
siedztwie ambon towieckich (Fot. 17). Kilka drapieznikédw po zastrzeleniu
przemieszczono, aby zatrze¢ $lady — czes¢ wrzucono do rzek, a reszte pod-
rzucono na drogi, w celu upozorowania kolizji z pojazdami. Wsréd zastrze-
lonych wilkéw 18 to szczenieta przed ukonczeniem pierwszego roku zycia;
najmtodsze z nich miaty zaledwie 5 miesiecy. Wszystko to swiadczy o de-
terminacji sprawcéw w usuwaniu wilkdw ze srodowiska. W tym samym
okresie odnaleziono we wnykach 37 wilkéw. W odréznieniu od osobnikéw
zastrzelonych, wsréd wilkow schwytanych we wnyki byto tylko jedno szcze-
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Fot. 18. Martwy mfody wilk ztapany we wnyk za brzuch w Lasach Lublinieckich (© P. Spica)

Fot. 19. Samica wilka ztapana w petle za szyje w Lasach Cedyriskich (Archiwum Stowa-




nie. Tu réwniez przewazaty wilki z zachodniej Polski (Fot. 18 i 19). Dwa
z odnalezionych wilkéw miaty takze wczes$niejsze uszkodzenia kofAczyn
powstate podczas wydostawania sie z wnykéw (lub w wyniku postrzelenia).
W niektdrych regionach przypadki $mierci lub okaleczenia wilkéw we wny-
kach sg szczegdlnie czeste, np. w Lasach Gorzowskich, Lasach Koszalinskich,
okolicach Puszczy Kampinoskiej czy na Mazurach, co wskazuje na istnienie
tam niechlubnych ktusowniczych tradycji. Celem wnykarzy jest pozyskanie
miesa saren, dzikéw i jeleni, natomiast wilki, a takze rysie, sg przypadko-
wymi ofiarami tego okrutnego procederu, co nie zmienia faktu, ze ktusow-
nicy powinni by¢ $cigani i surowo karani takze za zabijanie gatunkéw
chronionych.

Zgtaszanie przestepstwa. Nielegalne zabijanie zwierzat jest wedtug
polskiego prawa przestepstwem. Kodeks Postepowania Karnego wskazu-
je na spoteczny obowigzek zawiadomienia o przestepstwie. Zgodnie z art.
304 § 1 k.p.k., kazda osoba, ktéra dowiedziata sie o popetnieniu prze-
stepstwa Sciganego z urzedu, ma obowiazek zawiadomi¢ o tym fakcie
prokuratora lub Policje. Nie wystarczy w tym celu poinformowac organi-
zacje pozarzadowa lub Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska. Zgto-
szenia mozna dokonac osobiscie lub telefonicznie w odpowiedniej tere-
nowo jednostce Policji lub pisemnie, sporzadzajac zgtoszenie o podej-
rzeniu popetnienia przestepstwa i wysytajac je do odpowiedniej tereno-
wo prokuratury rejonowej lub jednostki Policji. Zawiadomienie o prze-
stepstwie powinno spetnia¢ wymogi pisma procesowego, wynikajace z art.
119 k.p.k. Musi ono zawiera¢ w szczegdlnosci: oznaczenie organu, do
ktérego jest skierowane (jednostke Policji lub prokuratury wraz z adre-
sem); dane personalne oraz adres wnoszacego pismo; opis sprawy, ktorej
dotyczy zawiadomienie, najlepiej z uzasadnieniem; date i podpis skfada-
jacego zawiadomienie. Warto zadbac o to, by uzyskac potwierdzenie wy-
stania zawiadomienia (wiecej informacji znajdziesz np. w poradniku ,Jak
ztozy¢ zawiadomienie o przestepstwie?” opracowanym przez Biuro Kry-
minalne Komendy Gtéwnej Policji, 2016, lub na stronach internetowych
jednostek Policji i prokuratur).

Konflikt intereséw. Kodeks Postepowania Karnego jednoznacznie wska-
zuje, ze policjant i prokurator prowadzacy postepowanie ulega wytgczeniu,
jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniona
watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej sprawie (Art 47 k.p.k. w zw.
z art 41 § 1 k.p.k). Przepis ten dotyczy takze sedzidw prowadzacych pdzniej
sprawe w sadzie (Niewiadomska 2012). Do konfliktu intereséw dochodzi,
gdy np. ktéras z wymienionych oséb jest mysliwym, poniewaz dotychcza-
sowe wyroki sgdéw w sprawach dotyczacych nielegalnego zabicia wilkow
wskazywaty, ze ich sprawcami byli wtasnie mysliwi (np. Wyrok Sadu Rejono-
wego w Lesku, sygn. akt Il K 121/16).
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Przepisy karne. Ponizej przytoczone sa przepisy, na podstawie ktérych
mozna w Polsce kara¢ ktusownikéw. Art. 35 Ustawy o ochronie zwierzat
przewiduje najwyzsze kary za nielegalne zabicie zwierzecia, bez wzgledu na
to, czy nalezy ono do gatunku chronionego, czy tez nie. Niestety najczesciej
stosowany przez prokuratury art. 181 Kodeksu Karnego uzaleznia wymierze-
nia kary od oceny istotnosci szkody w $wiecie zwierzecym, ktérej ustalenie
nie jest tatwe, a w przypadku wilkdéw wymaga dtuzszych badan terenowych
i analiz genetycznych. Przyjmowanie w postepowaniu kwalifikacji czynu
zgodnej z artykutem 181 k.k. przedtuza procedure o co najmniej rok, gene-
ruje znaczne koszty, ktorych pokrycia prokuratury unikaja, i w efekcie czesto
konczy sie umorzeniem $ledztwa z powodu niskiej szkodliwosci czynu. Art.
35 p. 2 Ustawy o ochronie zwierzat pozwala na szczegdlnie surowe karanie
wnykarzy, ktérzy zastawiajac wnyki, dziatajg ze szczegdlnym okrucienstwem,
gdyz narazaja ztapane zwierze na powolna $mier¢ w meczarniach. Art. 54
ustawy Prawo towieckie jest przydatny w sytuacji zastrzelenia wilka z broni
palnej przez osobe niemajacg uprawnien do polowania.

Ponizej wczedniej omdwione przepisy prawa

Ustawa o ochronie zwierzat
Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat

Art. 35. 1. Kto zabija, usmierca zwierze albo dokonuje uboju zwierzecia
Z naruszeniem przepiséw art. 6 ust. 1, art. 33 lub art. 34 ust.
1-4 podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

2. Jezeli sprawca czynu okreslonego w ust. 1 lub 1a dziata ze
szczegblnym okrucienstwem podlega karze pozbawienia wol-
nosci od 3 miesiecy do 5 lat

Art. 6. 1. Zabrania sie zabijania zwierzat, z wyjatkiem: [ tu nastepuje
lista wyjagtkdw obejmujgca ubdj, potéw, polowanie na gatun-
ki fowne, usmiercanie zwierzat stanowigcych zagrozenie sa-
nitarne lub bezposrednie zagrozenie dla cztowieka, lub zwie-
rzat cierpigcych, a takze zwierzat obcych zagrazajacych ro-
dzimym gatunkom]

Kodeks Karny
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny

Art. 181.

§ 1. Kto powoduje zniszczenie w Swiecie roslinnym lub zwierzecym
w znacznych rozmiarach, podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5.

54



§ 2. Kto, wbrew przepisom obowigzujgcym na terenie objetym ochrong,
niszczy albo uszkadza rosliny lub zwierzeta powodujac istotng szko-
de, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawie-
nia wolnosci do lat 2.

§ 3. Karze okreslonej w § 2 podlega takze ten, kto niezaleznie od miej-
sca czynu niszczy albo uszkadza rosliny lub zwierzeta pozostajace
pod ochrong gatunkowga powodujac istotng szkode.

§ 4. Jezeli sprawca czynu okre$lonego w § 1 dziata nieumyslnie, podle-
ga grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno-
$ci do lat 2.

§ 5. Jezeli sprawca czynu okreslonego w § 2 lub 3 dziata nieumyslinie,
podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci.

Ustawa Prawo towieckie
Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo fowieckie

Art. 54
4) [Kto] poluje nie posiadajgc uprawnien do polowania, — podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 5.

Ktusownictwo na wilkach moze mie¢ powazne negatywne konsekwencje
dla lokalnych populacji tego drapieznika, w tym zamieszkujgcych obszary
chronione. Wazne jest zatem, by walczy¢ z tym procederem. Zbieranie do-
wodéw przeciwko ktusownikom jest w ogromnej mierze uzaleznione od tego,
w jaki sposéb wilki zostaty zabite. W odmienny sposéb podchodzi sie do
osoby zaktadajacej wnyki i inne urzadzenia chwytajace zwierzeta, a zupetnie
inaczej do zebrania dowodow przeciwko osobie, ktéra nielegalnie zastrzeli-
ta wilka.

Oto wskazéwki, jak postepowad w przypadkach stwierdzenia klusownictwa:
e Ktusownicy moga by¢ niebezpieczni takze dla ludzi, z tego wzgledu
dziatania przeciwko nim nie moga by¢ prowadzone na witasna reke.
Zawsze najpierw powiadom Policje, a nastepnie Regionalng Dyrekcje
Ochrony Srodowiska oraz Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk”.

e Jezeli posiadasz informacje umozliwiajace schwytanie ktusownika, po-
wiadom o tym Policje. Wykaz sie postawa obywatelskg i zdecyduj sie
na zeznania na Policji, a nastepnie w sadzie. Twoje zeznania mogg by¢
kluczowe dla ujecia i ukarania sprawcéw.

e Jezeli odnalazte$ wnyki, powiadom Policje, Straz Le$na z wtasciwego
nadlesnictwa i Panstwowg Straz towiecka, ktéra podlega wojewodzie.
Jesli znalaztes$ je w granicach parku narodowego, powiadom straz tego
parku.
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Nigdy nie zbieraj wnykéw samodzielnie, zawsze uprzednio skontaktuj
sie z odpowiednimi stuzbami i koniecznie zaznacz lub ustal wspot-
rzedne miejsca ich znalezienia.

Zréb zdjecia odnalezionym wnykom lub innym putapkom; moga sie
przydac jako materiat dowodowy. Wyglad tych urzadzen, materiat
i sposob ich wykonania moga by¢ wskazéwka pomagajaca w iden-
tyfikacji sprawcy.

O odnalezieniu martwego zwierzecia (w tym wilka) zastrzelonego
lub we wnykach zawsze nalezy zawiadomi¢ Policje i odpowiednia
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska lub dyrekcje parku naro-
dowego. Skontaktuj sie takze ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk”;
pomozemy w ustaleniu adreséw i numeréw kontaktowych lub w za-
wiadomieniu odpowiednich instytucji.

Jesli odnalazte$ martwego wilka, koniecznie zréb jak najwiecej zdjec:
z wiekszej odlegtosci (by widac byto charakterystyczne elementy
otoczenia) i z bliska: catej sylwetki z réznych stron oraz szczegétow,
pyska, boku i tytu gtowy, ogona i koniecznie przednich zebéw (sie-
kaczy), sladéw obrazen, ran, otworéw po kuli. Zbierz tez do koper-
ty, papierka lub jednorazowej chusteczki gars¢ siersci z cebulkami
wtosowymi, wyrwana z grzbietu lub zebrana dookota zwierzecia.
Moze sie okaza¢, ze zanim przyjedzie Policja, wilk zostanie zabrany
i ukryty. Dzieki Tobie pozostanie dowdd przestepstwa w postaci zdjec
oraz DNA zabitego zwierzecia.

O czym nalezy pamieta¢, prowadzac dochodzenie dotyczace ktusownictwa
na wilkach:
e Zawsze nalezy ustali¢ pte¢, wiek, status rozrodczy i socjalny zabite-
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go wilka. Powinien to zrobi¢ ekspert - biolog prowadzacy badania
nad wilkami.

Bardzo wazne dla zebrania materiatéw dowodowych jest wykona-
nie dobrej i doktadnej dokumentacji fotograficznej. Pozwoli ona na
jednoznaczne zweryfikowanie przynaleznosci gatunkowej. Spis nie-
zbednych fotografii do prawidtowej identyfikacji gatunku znajduje
sie na koncu ksiazki. Reszte dokumentacji nalezy zebra¢ zgodnie
z policyjnymi procedurami. Jesli zwierze jest pozbawione gtowy
i fap lub oskérowane, moze okazac sie potrzebne wykonanie ana-
liz genetycznych.

Zawsze warto pobrac prébki do badan genetycznych (np. garsc siersci
z grzbietu i koniuszek jezyka). Jesli sktusowany wilk zostanie zabrany
przez sprawce przed przyjazdem Policji, wyrwana gars¢ siersci i foto-
grafie bedg stanowi¢ jedyny $lad po przestepstwie. Prébki mogg do-
datkowo pomédc w identyfikacji, a przede wszystkim w ocenie przy-



naleznosci wilka do lokalnej populacji. Fragment tkanki miesniowej
(np. koniuszek jezyka) najlepiej zamrozi¢ w woreczku lub umiescic
w czystym, szczelnym pojemniku (moze to by¢ tzw. moczéwka do-
stepna w kazdej aptece) i zala¢ 95% alkoholem etylowym spozywczym.
Wyrwang z cebulkami gar$¢ siersci z grzbietu nalezy umiesci¢ w pa-
pierowej kopercie i przechowywaé w temperaturze pokojowej. Probki
do badan genetycznych musza by¢ doktadnie opisane - gatunek,
a jesli to mozliwe ptec¢ i wiek, data, miejsce znalezienia wilka (najlepiej
wspoétrzedne geograficzne) oraz imie, nazwisko i telefon kontaktowy
pobierajacego. Kontakt ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk” pozwo-
li ustali¢, gdzie mozna wykona¢ badania genetyczne.

Kazdy wilk, co do ktorego istnieje podejrzenie, ze zostat zastrze-
lony, powinien zosta¢ poddany badaniu rentgenowskiemu,
a miejsce znalezienia lub przypuszczalnego zastrzelenia spraw-
dzone wykrywaczem metalu.

Zwierze zawsze nalezy zwazy¢ i zrobi¢ zdjecia catej sylwetki ze
wszystkich stron oraz obrazen (zgodnie z Kartqg dokumentacji fo-
tograficznej martwego wilka znajdujaca sie na koncu ksiazki)
Niezwykle istotne jest wykonanie sekcji zabitego zwierzecia. Sekcja
powinna by¢ wykonana przez specjaliste (zazwyczaj jest to lekarz
weterynarii) majacego odpowiednie doswiadczenie i znajomos¢ ana-
tomii duzych ssakéw drapieznych lub przez biologéw specjalizujacych
sie w duzych ssakach drapieznych. Dokumentacja fotograficzna po-
winna by¢ wykonywana takze podczas sekcji.

Jezeli odnaleziony we wnykach martwy wilk zginat niedawno (do
kilku dni), w ustaleniu sprawcy moze pomadc zainstalowanie w sa-
siedztwie foto- lub wideoputapek, ktére dajg szanse zarejestrowania
ktusownika podczas kontroli zastawionych wnykéw.

Wilki zabijane sa tez przez mysliwych, a sprawcy niemal zawsze ttu-
macza sie pomytka z innym, rzekomo podobnym gatunkiem. Dla
organdw $cigania istotne powinno by¢ ustalenie, na jakie gatunki
w danym momencie mysliwy miat prawo polowa¢. Wynika to m.in.
z okreséw polowan, planéw towieckich, indywidualnych zezwolen
oraz z zapisu w tzw. ksigzce wejs¢ do towiska (ktéra znajduje sie
u towczego danego kota towieckiego lub jest prowadzona elektro-
nicznie), a w przypadku polowan dewizowych, z dokumentéw firmy
organizujacej polowanie. Mysliwy powinien sie kierowa¢ podstawo-
wa zasada, by strzela¢ tylko i wytgcznie do rozpoznanego celu. Na-
lezy wiec dokona¢ wizji lokalnej w miejscu zdarzenia i ustali¢ wi-
docznos¢ z miejsca oddania strzatu w porze, gdy strzelano, poznac
rozmieszczenie mysliwych na polowaniu zbiorowym, odlegtos¢ po-
miedzy sprawca a zabitym zwierzeciem, itd.
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e Wazne jest tez, zeby ustali¢, czy uczestniczacy w polowaniu mysliwi,
szczegolnie zagraniczni, zostali dostatecznie jasno poinformowani przez
organizatoréw o tym, ze wilki s3 w Polsce objete ochrong $cista i ze
nie sa niebezpieczne dla ludzi. A takze czy sprawdzono podczas od-
prawy przed polowaniem, czy mysliwi wiedza, jak odrézni¢ wilki od
gatunkow townych.

Ranny wilk

Wraz z rozwojem populacji wilka w Polsce rosnie liczba przypadkow
odnajdywania wilkdw chorych oraz zranionych w kolizjach z pojazdami lub
w wyniku ktusownictwa (Fot. 20 i 21). Najczesciej chore wilki to te cier-
pigce na swierzb lub choroby odkleszczowe. Nalezy przyjac zasade, ze
choroby sa naturalnym czynnikiem smiertelnosci wilkéw i jesli taki dra-
pieznik nie jest uciazliwy dla ludzi, nalezy go pozostawi¢ w spokoju.
Wiecej na temat w rozdziale ,Wilki chore” na str. 23.

Osobniki ranne np. w kolizjach z pojazdami lub na skutek dziatania ktu-
sownikéw nalezy podda¢ badaniom weterynaryjnym i, jesli to konieczne,
umiesci¢ w osrodku rehabilitacji zwierzat do czasu wyleczenia i uwolnienia

Fot. 20. Dorosta samica wilka uwieziona we wnykach w Puszczy Rzepiniskiej (© Archiwum
Nadlesnictwa Swiebodzin)




Fot. 21. Badanie weterynaryjne wilka uwolnionego z wnykéw w Puszczy Rzepiriskiej
(© S. Nowak)

do srodowiska naturalnego. Dziatania takie mogg by¢ prowadzone w opar-
ciu o zapisy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatun-
kowej zwierzat. Ze wzgledu na brak specjalnych grup interwencyjnych w kra-
ju, w sytuacji odnalezienia zranionego duzego drapieznika trzeba korzystac
z pomocy doraznie wzywanych lekarzy weterynarii i osrodkéw rehabilitacji
zwierzat, ktére posiadaja odpowiednie kwalifikacje, pomieszczenia i sprzet,
by pomagac rannym zwierzetom. Niezmiernie wazne jest tez, by osrodki
te w momencie przyjecia wilka natychmiast nawigzaty wspétprace z bio-
logami-ekspertami od wilkéw, ktérzy sa w stanie oceni¢, jakie sa szan-
se, by po zakonczeniu terapii dany osobnik powrécit do zycia na wol-
nosci.

Trzeba pamieta¢, ze aby przezy¢ na wolnosci i nie powodowac kon-
fliktdéw z ludzmi, wilki nie moga podczas rehabilitacji ulec oswojeniu
i uzaleznieniu pokarmowemu! Zagrozenie to jest szczegdlnie duze w przy-
padku szczenigt: wystarczg dwa tygodnie pobytu w zamknieciu, by miody
wilk nie byt w stanie wroéci¢ do zycia na wolnosci. Wilki doroste (powyzej
1,5 roku) sa znacznie bardziej odporne na habituacje. Kontakt z cztowie-
kiem, procedury medyczne oraz pobyt w osrodku sg dla nich duzym stre-
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sem i pogtebiaja strach przed ludzmi. Rehabilitacja musi tez gwarantowac,
ze drapiezniki po uwolnieniu beda w stanie sprawnie polowac¢ na dzikie
zwierzeta.

Z uwagi na terytorializm wilkéw, zrehabilitowany osobnik powinien by¢
uwolniony w odpowiednim miejscu, tak by nie trafit w okresie rekonwale-
scencji do terytorium obcej, wrogo nastawionej do intruzéw grupy. Zaleca-
ne jest wypuszczenie go w terytorium jego grupy rodzinnej. Nasze badania
z wykorzystaniem telemetrii wskazuja, ze wilki wracajace po uwolnieniu do
swojej grupy moga liczy¢ na wsparcie i opieke ze strony swoich krewnych.
| tu znowu niezbedna jest wspétpraca z naukowcami, ktérzy w oparciu o ba-
dania terenowe i genetyczne sa w stanie wskaza¢ optymalny obszar wypusz-
czenia wilka.

Najwazniejsze zasady w sytuacji odnalezienia rannego wilka.

¢ Nie wolno dziata¢ pochopnie. Ranne drapiezniki w stanie stresu moga
sie zaciekle bronic¢ i by¢ niebezpieczne dla cztowieka, a nieodpowied-
nio udzielona pomoc lub pochopne uwolnienie moze pogorszy¢ stan
zdrowia poszkodowanego zwierzecia.

e Trzeba sie upewni¢, ze ranne zwierze to nie pies (w przypadku rannych
pséw wzywa sie stuzby gminne lub miejskie i zawiadamia schronisko
dla bezdomnych zwierzat). Zwierze nalezy sfotografowad, a jeszcze
lepiej sfilmowac i przesta¢ materiaty jednym z komunikatoréw (np.
przy pomocy WhatsApp) do weryfikacji osobom wchodzacym w sktad
zespotu Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk”. Materiaty te pozwalaja réw-
niez ustali¢ charakter obrazen i utatwia prace lekarzowi weterynarii.

e Po upewnieniu sig, ze to wilk, w pierwszej kolejnosci nalezy zadzwo-
ni¢ do wiasciwego urzedu gminy. Urzedy gmin maja zwykle podpisa-
ne umowy z lekarzami weterynarii na udzielanie pomocy dzikim zwie-
rzetom, ktore zabtgkaty sie na tereny zabudowane (w tym ztapanym
we wnyki czy ofiarom kolizji drogowych). W niektérych gminach -
gtéwnie w wiekszych miastach — pomocy rannym dzikim zwierzetom
udziela wyspecjalizowany patrol strazy miejskiej, wyposazony w od-
powiedni sprzet, chwytaki i skrzynie transportowe. Na terenach lesnych
pomocy moze udzieli¢ takze Straz Le$na dziatajaca w kazdym nadle-
$nictwie, a na terenie parku narodowego - straz tego parku. W kazdym
z tych przypadkoéw, trzeba sie upewni¢, czy na miejsce przyjedzie
lekarz weterynarii.

¢ O odnalezieniu rannego zwierzecia, szczegodlnie gdy jest to ofiara ktu-
sownictwa, nalezy bezzwtocznie zawiadomic¢ Policje oraz wtasciwego
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Jezeli zwierze ulegto
wypadkowi na drodze publicznej, Policja pomaga zabezpieczy¢ miej-
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sce zdarzenia tzw. pachotkami drogowymi do czasu przyjazdu zespo-
tu ratunkowego, by uniknag¢ dalszych wypadkéw.

e Dobrze jest tez zadzwonic¢ lub wysta¢ wiadomos¢ na jeden z numeréw
Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk”.

e Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk”; moze doradzi¢, ktéry z istniejacych
osrodkow rehabilitacji dzikich zwierzat jest w stanie udzieli¢ pomocy.
Spis osrodkéw rehabilitacji dzikich zwierzat znajduje sie na stronach
internetowych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska oraz regional-
nych dyrekcji ochrony $rodowiska. Niestety jedynie kilka sposréd nich
moze podjac sie transportu, leczenia i rehabilitacji duzych drapieznikow
oraz wspoétpracuje z ekspertami.

Usmiercenie rannego wilka

Na usmiercenie rannego wilka, bez wzgledu na sytuacje, musi wy-
razi¢ zgode Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (zgodnie z art. 56
Ustawy o ochronie przyrody). Jesli sprawa jest nagta, zgoda taka moze
zosta¢ udzielona ustnie, na wniosek zgtoszony telefonicznie pod wskazany
przez GDOS nr telefonu. Zwykle wymagane jest przestanie dokumentacji,
np. zdjecia rentgenowskiego lub zdje¢ uszkodzen ciata dowodzacych, ze wilk
nie ma szans na przezycie i powrét do srodowiska naturalnego. Eutanazje,
w oparciu o wczeéniej wydang zgode GDOS, powinien naszym zdaniem
przeprowadzi¢ lekarz weterynarii.

Odtawianie rannych wilkéow

Metoda odtowu rannego wilka zalezy od jego stanu. W przypadku bar-
dzo ostabionych lub uwiezionych we wnykach wilkéw moze to wymagac
zastosowania chwytaka weterynaryjnego dostosowanego do duzych ras pséw
(Fot. 22). Czesto przed podjeciem akcji nalezy poddac zwierze premedykacji.
Lekarz weterynarii powinien dobra¢ dawke srodka sedujagcego do oszaco-
wanej masy ciata zwierzecia.

Nalezy pamieta¢, ze wilki w szacie zimowej moga sie wydawacd znacznie
wieksze niz sg w rzeczywistosci. Najczesciej masa ciata dorostych samic nie prze-
kracza 38 kg, a samcow 45 kg. Wilki mtodsze, okoto dwuletnie wazg zazwyczaj
okoto 35 kg. Nie spotyka sie w kraju wilkdw o masie ciata powyzej 50 kg.

W zaleznosci od mozliwosci poruszania sie zwierzecia, srodek sedujacy
podaje sie bezposrednio strzykawka, a w trudniejszych przypadkach za po-
mocga specjalnego dozownika na wysiegniku lub dmuchawki. Najlepszym
rozwigzaniem jest dmuchawka. Strzelby weterynaryjnej nalezy uzywac w osta-
tecznosci, poniewaz oddanie strzatu ze zbyt bliskiej odlegtosci moze dopro-
wadzi¢ do powaznego zranienia zwierzecia.
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Fot. 22. Zespét Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk” podczas ratowania wilka rannego w ko-
lizji drogowej (© S. Nowak)

Uwalnianie w miejscu odnalezienia

Jesli diagnoza stanu wilka wskazuje, ze jest on w dobrej kondycji (np.
tkwi od niedawna we wnyku i nie ma powazniejszych obrazen zewnetrznych),
a miejsce jego odnalezienia znajduje sie daleko od zabudowan i ruchliwych
drég (np. w gtebi kompleksu lesnego), wéwczas mozna go od razu uwolni¢
do Srodowiska naturalnego. Jezeli miejsce zdarzenia potozone jest blisko
zabudowan lub drogi, wéwczas nalezy przetransportowac zwierze i uwolnic¢
je w gtebi lasu, najlepiej po zmroku. Jest to szczegdlnie wazne w przypadku
wczesdniejszej sedacji drapieznika.

Jesli wilk nie wymagat sedacji, a co za tym idzie nie dato sie pobra¢
préobek genetycznych w postaci siersci i sliny, po przeprowadzeniu akgji
uwalniania nalezy zebraé z miejsca zdarzenia wszelkie materiaty zawierajace
DNA tego osobnika (np. cata znaleziong siers¢ wiozy¢ do papierowej koper-
ty, krople krwi i $line zebra¢ na waciki kosmetyczne, patyczki do uszu,
a w ostatecznosci na chusteczki jednorazowe i wtozy¢ do kopert papierowych,
a kawatek odchodéw wtozy¢ do fiolki z 95% alkoholem etylowym).

Rehabilitacja rannego wilka

Jedli wstepna diagnoza wskazuje, ze zwierze wymaga rehabilitacji, nale-
zy przeprowadzi¢ szczegbétowe badanie, najlepiej w lecznicy weterynaryjnej
(Fot. 23). Z uwagi na to, ze wymaga ono zwykle wczes$niejszej sedacji, nale-
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zy wykonac za jednym razem jak najszersze spektrum badan, bo kolejna
sedacja moze by¢ niemozliwa.

W ramach badania nalezy m.in.: pobra¢ krew nie tylko do analiz ogélnych
(morfologia i biochemia), ale takze na rozmaz oraz do bardziej zaawanso-
wanych badan na choroby odkleszczowe i zakazne (m.in. noséwke i parwo-
wiroze). Pozostatg krew nalezy umiesci¢ w odpowiednim pojemniku i za-
mrozi¢ lub zaaplikowa¢ na karte FTA i wysuszy¢ oraz zrobi¢ wymaz z pyska
i umiesci¢ wymazéwke w papierowej kopercie (jako materiat do analiz DNA).
Wskazane jest tez pobranie moczu i odchodéw do analiz, a w razie zmian
skornych pobranie wymazu i zeskrobiny. Nalezy ponadto wykona¢ odpo-
wiednie zdjecia rentgenowskie oraz w razie koniecznosci USG tych organéw,
w ktérych podejrzewa sie uszkodzenia.

Gars$¢ siersci z cebulkami pobrang z grzbietu trzeba wtozy¢ do papiero-
wej koperty i pozostawi¢ w przewiewnym miejscu do wysuszenia. Wszystkie
préby nalezy starannie opisa¢. W ramach tego badania, jesli takie sa wska-
zania, nalezy tez wykonac¢ wszelkie potrzebne zabiegi medyczne, zaaplikowac
wstepny ostonowy zestaw lekéw i zaplanowad skuteczny sposéb podawania
kolejnych lekéw podczas rehabilitacji.

Fot. 23. Zabiegi weterynaryjne i krétkotrwate leczenie dorostego dzikiego wilka nie gro-
zi jego oswojeniem, a zrehabilitowany drapieznik moze zosta¢ uwolniony do lasu
(© S. Nowak)




Wilka po badaniach weterynaryjnych nalezy przetransportowac do osrod-
ka rehabilitacji zwierzat i umiesci¢ go na dobrze zabezpieczonym wybiegu,
znajdujacym sie jak najdalej od szlakéw komunikacyjnych i zajetych wybie-
gow w osrodku, tak by drapieznik jak najrzadziej miat do czynienia z ludzmi
i innymi zwierzetami.

Caty proces leczenia wilka w osrodku rehabilitacji powinien trwac
mozliwie krétko, by¢ nadzorowany przez lekarza weterynarii oraz konsul-
towany z biologiem-specjalista w dziedzinie ekologii duzych ssakéw dra-
pieznych.

Uwolnienie po rehabilitacji

Jesli nie jest znana przynalezno$¢ danego osobnika do konkretnej wil-
czej grupy rodzinnej, uwolnienie wilka po rehabilitacji nalezy przeprowadzi¢
mozliwie blisko miejsca jego odnalezienia, w wiekszym kompleksie lesSnym
(Fot. 24).

Bardzo wskazane jest wczedniejsze przeprowadzenie badan genetycz-
nych majacych na celu ustalenie, z jakiej grupy rodzinnej pochodzi zwie-
rze — utatwi to wilkowi powrét do srodowiska naturalnego i zapewni
optymalne warunki odzyskania catkowitej sprawnosci pod opieka czton-
kéw rodziny.

Fot. 24. Uwolnienie zrehabilitowanego wilka w Kampinoskim Parku Narodowym (© M. Figura)




Wilki najlepiej uwalnia¢ w godzinach wieczornych. Jesli zwierze byto
przed transportem poddane sedacji, w miejscu wypuszczenia powinien by¢
lekarz weterynarii lub biolog-ekspert od duzych drapieznikéw i pozostac az
do momentu catkowitego wybudzenia sie i oddalenia wilka. Przed uwolnie-
niem warto wyposazy¢ zwierze w obroze z nadajnikiem GPS/GSM w celu
dtuzszego monitorowania jego powrotu do srodowiska naturalnego.

Ratowag, ale nie skazywac na cierpienie do
konca zycia

Osoby, ktdre prowadza osrodki rehabilitacji udzielajgce pomocy duzym
drapieznikom musza pamieta¢, ze osiggniecie celu — aby drapieznik po
kuracji mégt bez przeszkdd powréci¢ do srodowiska naturalnego i zy¢,
a przede wszystkim polowac tam bez wchodzenia w konflikty z ludzmi
-wymaga specjalistycznej wiedzy. Zwrécenie wilka do srodowiska natu-
ralnego powinno by¢ celem nadrzednym, gdy decydujemy sie na jego
leczenie. Jesli procedury medyczne trwatyby zbyt dtugo, byty uciazliwe
i narazaty zwierze na dtugotrwate cierpienie i stres zwigzany z obecnoscia
cztowieka, a nawet doprowadzaty do oswojenia zwierzecia, lepiej jest
poddac je eutanazji niz skazywac na cierpienie w niewoli do konca zycia.
Nie wolno przedktada¢ ambicji osobistych, zawodowych czy intereséw
osrodka rehabilitacji nad dobro zwierzecia.

Niestety w czasach, gdy wrazliwosc¢ ludzi na cierpienie zwierzat i po-
trzeba ich ratowania za wszelka cene jest ogromna, uratowanie od $mier-
ci poszkodowanego drapieznika staje sie coraz czesciej jedynym celem.
Z checi zyskania rozgtosu, a czasem z pobudek merkantylnych, zdjecia
ratowanych wilkéw sa umieszczane na portalach spotecznosciowych tuz
po albo nawet w trakcie przewozenia zwierzat do osrodkéw rehabilitacji
i zyskuja szybko tysigce polubie. W konsekwencji kazda kolejna decyzja
dotyczaca pacjenta podejmowana jest na oczach i pod emocjonalng pre-
sja internetowej widowni. Ludzie niemajacy wystarczajacej wiedzy o du-
zych drapieznikach btednie utozsamiaja fakt utrzymania dzikiego zwie-
rzecia przy zyciu z jego dobrostanem. Nie ma dla nich znaczenia, ze ze
wzgledu na powazne obrazenia zwierze pozostanie niesprawne do korica
zycia i bedzie musiato przebywac¢ w niewoli, w warunkach nieodpowia-
dajacych jego podstawowym potrzebom. Nie rozumieja, ze dla duzego
drapieznika urodzonego i wychowanego na wolnosci, nagte zamkniecie
na ogrodzonym wybiegu jest ogromnym, trudnym do wyobrazenia cier-
pieniem. Nie przyjmuja do wiadomosci, ze takie zwierze do korica zycia
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nie pozbedzie sie paralizujacego strachu przed opiekunami i nigdy nie
pojmie, dlaczego zostato zniewolone. Catego tego cierpienia mozna by
unikng¢, podejmujac swiadome i racjonalne decyzje dotyczace leczenia
lub eutanazji chorego lub rannego zwierzecia.

Wilki w niewoli

Kazdy, kto chciatby mie¢ wilka w domu lub w kojcu w ogrodzie powinien
pamietac, ze przetrzymywanie duzych drapieznikédw w niewoli (bez wzgledu
na ich wiek) zagrozone jest powaznymi konsekwencjami prawnymi. Zmiany
w Ustawie o ochronie przyrody (art. 128. 3, Dz. U. z 2021 r. poz. 1718) wpro-
wadzity kare pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat za nielegalne (bez
odpowiedniego zezwolenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
- art. 71. 4.) posiadanie, przetrzymywanie, sprowadzanie z zagranicy zywych
zwierzat gatunkow niebezpiecznych dla zycia i zdrowia ludzi, sprzedaz, wy-
miane, wynajmowanie, udzielanie z nich darowizny lub uzyczanie ich pod-
miotom nieuprawnionym do ich posiadania. Wilk jest gatunkiem objetym
w Polsce ochrona. Lecz takze, zgodnie z Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 3 sierpnia 2011 r. w sprawie gatunkéw zwierzat niebezpiecznych dla
zycia i zdrowia ludzi (Dz.U. 2011 nr 173 poz. 1037), wilki, podobnie jak rysie
i szereg innych zwierzat, zaliczone zostaty do Kategorii Il ,Pozostate gatunki
lub grupy gatunkoéw zwierzat niebezpiecznych dla zdrowia i zycia ludzi”.
Konsekwencja tej kwalifikacji jest zagrozenie surowg karg za nielegalne po-
siadanie, przetrzymywanie i inne ww. czynnosci w stosunku do wilkow.

Wspomniana nowelizacja Ustawy o ochronie przyrody umozliwia two-
rzenie azyli, czyli osrodkéw, w ktérych przetrzymuje sie zywe zwierzeta m.in.
gatunkow niebezpiecznych dla zycia i zdrowia ludzi oraz zwierzeta objete
ochrong gatunkowa, ktére sg niezdolne do zycia w srodowisku naturalnym
(art. 5 pkt 1 e. Ustawy). Zgode na utworzenie i prowadzenie azylu dla zwie-
rzat wydaje Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (art. 76 a. 1. Ustawy).
Zgode na przetrzymywanie w azylu zwierzat z gatunkéw niebezpiecznych
dla zycia i zdrowia ludzi z Kategorii Il, a wiec tez wilkéw, wydaje Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska. Ich przetrzymywanie jest mozliwe tylko w przy-
padku spetnienia szeregu wymagan dotyczacych warunkéw, ktére opisano
w Zataczniku 3 ww. Rozporzadzenia Ministra Srodowiska.

Aby prowadzacy azyl mégt uzyskaé zgode RDOS na przetrzymywanie
wilka, osiatkowanie wybiegu powinno by¢ wykonane z drutu o grubosci nie
mniejszej niz 3 mm i o oczkach 4x4 cm. Wybieg powinien by¢ odpowiednio
duzy, dwudzielny, umozliwiajac czasowa izolacje zwierzecia w wybranej cze-
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$ci, z wejsciem prowadzacym przez $luze. Ogrodzenie wybiegu powinno by¢
wysokie na co najmniej 3 m oraz posiadac¢ na gérze wywiniety do wnetrza
pas siatki o wysokosci co najmniej 1 m. Wywiniecie moze by¢ zastapione
osiatkowaniem catego wybiegu od géry. Ogrodzenie wybiegu powinno miec
takze podmuréwke zagtebiona w podtozu na gtebokos¢ co najmniej 1,5 m
lub inng konstrukcje skutecznie zabezpieczajacyg przed podkopaniem sie
zwierzecia pod ogrodzeniem. Wybieg powinien mie¢ zabezpieczenie (np.
dodatkowe ogrodzenie lub réw) uniemozliwiajace podejscie do ogrodzenia
na odlegtos¢ mniejsza niz 1,5 m. Ponadto jednostka, w ktérej przetrzymy-
wany jest wilk, powinna posiada¢ odpowiedni sprzet (rekawice, poskrom,
sie¢, skrzynke transportowa, etc.) umozliwiajacy jego schwytanie w razie
ucieczki. Kazdy przetrzymywany w niewoli wilk powinien by¢ oznakowany
poprzez wszczepienie mikroczipa u podstawy lewego ucha.

Wyzej wymienione warunki przetrzymywania w niewoli nie dotycza
wilkéw podczas leczenia w osrodkach rehabilitacji, a takze wilkéw w ogro-
dach zoologicznych. W ogrodach zoologicznych obowiazujg odrebne prze-
pisy (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2004 r. w spra-
wie warunkow hodowli i utrzymywania poszczegélnych grup gatunkéw
zwierzat w ogrodzie zoologicznym, Dz. U. Z 2005 r. Nr 5, poz. 32) stano-
wigce, iz poza odpowiednimi zabezpieczeniami przed ucieczka, wybieg dla
pary wilkow powinien mie¢ powierzchnie 200 m? plus 50% dla kazdego
kolejnego wilka.

Co roku, pomimo zakazodw, ludzie zabieraja z lasu wilcze szczenieta.
Cze$¢ z nich trafia do osrodkéw rehabilitacji, azyli, ogrodéw zoologicznych,
a cze$¢ w prywatne rece. Najczesciej ci, ktérzy zabierajg szczenieta, sg prze-
konani, ze spotkane na le$nej drodze, szlaku turystycznym lub w innych
miejscach mtode zwierze zostato opuszczone przez matke lub jest chore.
W imie Zle pojmowanej potrzeby pomagania chca sie nim zaja¢, dokarmic,
odwiez¢ do lecznicy lub osrodka rehabilitacji. Czasami dochodzi do pomy-
lenia szczeniecia wilka ze szczeniakiem psa i malec wychowywany jest
w domu, razem z dzie¢mi i psami. Zdarzajg sie tez tacy ludzie, ktérzy chca
miec ,oswojonego wilka", zarobi¢ na sprzedazy mtodych wilkéw lub wyho-
dowanych przez siebie mieszarncéw wilkdéw i pséw.

Zabrane ze srodowiska naturalnego dwu-trzytygodniowe wilcze szcze-
nieta juz po kilku dniach wéréd ludzi mocno sie oswajaja. Takze szczenieta
w wieku 1-2 miesiecy dos$¢ szybko przyzwyczajaja sie do nowych opiekunéw
i uzalezniaja pokarmowo. Wszystkie takie mtode po podrosnieciu, w wieku
kilku miesiecy, staja sie bardzo zywiotowe; ostrymi zebami tapia domownikow
za nogi, co bywa bolesne, szczegélnie gdy dotyczy to dzieci. Sg coraz bardziej
ktopotliwe i trudne do utrzymania. Bez wzgledu na to, czy przebywaja w pry-
watnym domu, czy w kojcu lub na duzym wybiegu, nie maja szans na powrét
do naturalnego wilczego zycia, poniewaz w kluczowym okresie socjalizacji
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Fot. 25. Wilcze szczenie z laséw Napiwodzko-Ramuckich, ktére po kilku miesigcach nie-
legalnego przetrzymywania w kojcu na zapleczu domu, spedzito reszte zycia w niewoli
w Rezerwacie Pokazowym Biatowieskiego Parku Narodowego (© R.W. Mystajek)

nie wychowywaty sie w wilczej grupie rodzinnej. Czujg wiez ze swoimi opie-
kunami — ludZzmi, a nie z wilkami (Fot. 25).

Jesli wilki trzymane sg w ogrodach zoologicznych lub w specjalnych
azylach na odpowiednio zabezpieczonych wybiegach, ktérych parametry
okresla wczesniej oméwione Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie
gatunkoéw zwierzat niebezpiecznych dla zycia i zdrowia ludzi (Dz.U. Nr 174
poz. 1037), spedza one w niewoli reszte zycia. Jesli natomiast przetrzymy-
wane sg nielegalnie, w miejscach nieodpowiednich, stabo zabezpieczonych,
predzej czy pdzniej uciekaja lub celowo wypuszczane sa na wolnos¢. W kon-
sekwencji takich dziatan do srodowiska trafiajg mtode wilki, ktére nie sg
w stanie przetrwac w lesie. Nie radza sobie z samodzielnym zdobywaniem
pokarmu, obawiaja sie zyjacych tam wilkéw a ludzi traktuja jak pobratymcéw.
Trzymajg sie w poblizu zabudowan i tam szukaja resztek jedzenia. Jako spo-
teczne zwierzeta prébujg zaprzyjazni¢ sie z psami, a czasami je zabijaja,
wchodzac w ostry konflikt z lokalng ludnoscia. Pojawianie sie takich dziwnie
zachowujacych sie mtodych wilkéw na terenach zabudowanych jest szeroko
komentowane w mediach, poteguje nieche¢ i obawe przed tymi drapiezni-
kami. Gdy konflikt osigga apogeum, takie wilki sg odstrzeliwane na mocy
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decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Bardzo rzadko udaje
sie je odtowi¢, a z uwagi na okreslone przepisami warunki przetrzymywania,
znaleZ¢ dla nich miejsce w azylu lub ogrodzie zoologicznym.

Przetom kwietnia i maja to czas, gdy rodzg sie wilcze szczenieta. Od
poczatku maja gwattownie wzrasta ludzka aktywnos¢ rekreacyjna w lasach.
Z dnia na dzieh miejsca dotad spokojne zapetniajg sie tysigcami turystéw
i spacerowiczéw. Whasciciele pséw czesto nie respektuja obowigzku prowa-
dzenia swoich podopiecznych na smyczy. Biegajace luzem psy, bez wzgledu
na wielkos¢ i rase, penetruja wnetrze lasu, ptosza dzikie zwierzeta i wywo-
tuja panike u opiekujacych sie potomstwem wilczych matek. Konczy sie to
pospiesznym przenoszeniem kilkudniowych szczenigt w miejsca bardziej
oddalone od zattoczonych szlakéw i lesnych drég. W efekcie czes¢ mitodych
ginie, a niektore trafiajg w rece ludzi. Podobny los spotyka mtode rysie.

Woczesne lato to kolejny krytyczny okres, bo wilcze szczenieta sg coraz
bardziej aktywne, bawig sie na lesnych gruntowych drogach i sg tam widy-
wane. Nie oznacza to jednak, ze sie zagubity i wymagaja pomocy. Ich opie-
kunowie sg w poblizu, jednak z obawy przed ludZzmi pozostajg w ukryciu.
Zatem nie wolno takich szczenigt pod zadnym pozorem zabiera¢ z lasu.

Pamietaj, dla dobra ludzi i zwierzat pozostaw wilcze szcze-
nieta w lesie!

Jesli znajdziesz w lesie szczenie wilka, nigdy go nie dotykaj,
nie dawaj jedzenia ani nie zabieraj ze soba, nawet jesli wyglada
na chore i skrajnie wyczerpane. Zrob mu kilka zdjec i filmow,
zaznacz to miejsce w swoim telefonie (np. w Google Maps) albo
zapamietaj numer najblizszego stupka oddzialowego i natych-
miast zawiadom wtasciwa Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodo-
wiska i skontaktuj sie ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk"
Specjalisci pomoga w ustaleniu sposobu postepowania.

Jesli dowiesz sie, ze ktos przetrzymuje nielegalnie szczenie
lub dorostego wilka w niewoli, dla dobra tego zwierzecia oraz
zapobiezenia przysztym nieuchronnym konfliktom, zawiadom
o tym Policje (powotujac sie na art. 128. 3. Ustawy o ochronie
przyrody), Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska oraz Sto-
warzyszenie dla Natury ,Wilk".
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Wilki martwe

W Polsce coraz czesciej odnajdywane sg martwe duze drapiezniki. Przy-
czyny ich $mierci sa zaréwno naturalne, wynikajace z chordb, zarazenia pa-
sozytami, przypadkowych zranien lub konfliktéw wewnatrzgatunkowych, jak
i antropogeniczne, czyli kolizje z pojazdami lub ktusownictwo. Co roku w ko-
lizjach drogowych w catej Polsce ginie co najmniej kilkadziesiat wilkoéw (Fot.
26). Na niektérych odcinkach drég, bez wzgledu na ich kategorie i zarzadce,
gdzie natezenie ruchu jest szczegdlnie duze, a dobra nawierzchnia umozliwia
szybka jazde, co roku traci zycie po kilka wilkow, a takze wiele innych dzikich
zwierzat. Odcinki te powinny by¢ objete ograniczeniem predkosci i wyraznie
oznakowane specjalnymi tablicami ostrzegajacymi (Fot. 27). Natomiast w ob-
szarach chronionych nalezatoby stosowac bardziej radykalne srodki dyscy-
plinujgce kierowcow, takie jak np. pasy akustyczno-wibracyjne na nawierzch-
ni drég oraz odcinkowy pomiar predkosci (Fot. 28). Jak wskazuje doswiad-
czenie, zwykty znak drogowy A-18b, czyli zo6tty tréjkat z biegnaca sarna, jest
ignorowany przez wiekszos¢ oséb prowadzacych pojazdy.

Na autostradach i drogach ekspresowych, ktére zgodnie z prawem sg
oddzielone od otoczenia specjalnymi ptotami, najlepszym rozwigzaniem
gwarantujacym zwierzetom bezpieczne przechodzenie na druga strone sa

Fot. 26. Wilk zabity w kolizji drogowej na drodze krajowej nr 16 (© R. Sawicki)

S T T
S o AEN R .
wie b

~



S Sliks

Fot. 27. Tablica ostrzegajqca przed kolizijami z duzymi drapieznikami na drodze biegng-
cej przez Roztoczariski Park Narodowy (© S. Nowak)

Fot. 28. Pasy akustyczno-wibracyjne na nawierzchni drogi przechodzqcej przez Bory Dol-
noslgskie (© S. Nowak)




Fot. 29. Gorne przejscie dla zwierzqt na autostradzie A4 w Borach Dolnoslgskich. Pomimo
stromych najs¢ intensywnie wykorzystywane przez duze ssaki, w tym wilki (© R.W. Mystajek)

szerokie gorne przejscia. Nasze badania dowiodty, ze wykorzystuja je tysia-
ce zwierzat rocznie, podczas gdy przejscia dolne, z uwagi na hatas i wibracje,
sg znacznie mniej chetnie uzywane (Mystajek i in. 2020) (Fot. 29).

Odnalezienie martwego osobnika gatunku chronionego powinno
by¢ odpowiednio dokumentowane i zgtaszane do Regionalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska. Wynika to z art. 58 ust. 3 Ustawy z dnia 16 kwiet-
nia 2004 r. o ochronie przyrody, ktdéra stanowi iz ,kazdy kto przypad-
kowo schwytat lub zabit zwierze gatunku objetego ochrong scista (...),
lub instytucja panstwowa, ktdora sie o tym dowiedziata, niezwlocznie
zawiadamia o tym wtasciwego regionalnego dyrektora ochrony srodo-
wiska”.

Duze drapiezniki s3 w naszym kraju objete ochronga $cista. Kazdy przy-
padek $mierci wilka powinien by¢ wiec szczegétowo dokumentowany dla
oceny zagrozen populacji tego gatunku. Niezwykle wazny jest doktadny
opis odnalezionego osobnika i dobra dokumentacja fotograficzna po-
zwalajaca na potwierdzenie poprawnosci oznaczenia gatunku, co jest
szczegolnie istotne w przypadku martwych wilkéw, czesto mylonych
z duzymi psami. Lista niezbednych zdje¢ znajduje sie ponizej. Przy tej oka-
zji powinno sie rowniez ustali¢ pte¢, wiek i przyczyne smierci zwierzecia,
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dokumentujac wszystkie zranienia i zewnetrzne objawy choroby, np. ubytki
siersci spowodowane $wierzbem. W ustaleniu wieku wilka bardzo pomoc-
ny jest stopien zuzycia przednich zebdéw - siekaczy, zarowno gornych,
jaki dolnych. Eksperci ze Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk” pomagaja w usta-
leniu wieku martwego wilka w oparciu o wyrazne, zrobione w duzej roz-
dzielczosci zdjecia gdérnych i dolnych siekaczy (Fot. 30). Przed wykonaniem
takich zdje¢ dobrze jest przeczysci¢ zeby z zabrudzen przy pomocy zwilzo-
nej jednorazowej chusteczki.

Niezmiernie wazne jest pobranie préb do badan genetycznych. Pobra-
nie materiatu genetycznego nie wymaga udziatu specjalisty, wystarczy wyrwac
gars¢ siersci z cebulkami wlosowymi z karku zwierzecia i umiesci¢ ja w pa-
pierowej kopercie lub wewnatrz kartki zagietej na ksztatt koperty. Mozna
tez przy uzyciu ostrego czystego noza odcia¢ koniuszek jezyka martwego
wilka i umiesci¢ go w czystym pojemniku (np. moczéwce), a nastepnie zalac
95% spirytusem spozywczym. Kazda koperte czy pojemnik z tkanka nalezy
szczego6towo opisac. Szczegoty pobrania i zabezpieczania prob genetycznych
znajduja sie w instrukgcji ponizej.

Fot. 30. Sposéb fotografowania zebdéw wilka do oceny jego wieku (© S. Nowak)




KARTA DOKUMENTACJI FOTOGRAFICZNEJ MARTWEGO WILKA
Zdjecia nalezy wykonac przed pobraniem préb genetycznych!

IMi€ i NAZWISKO QUETOTA: . ettt e
NUMET el coniii

Data znalezienia ..........covvviiiiiinnins Miejsce znalezienia: .......cocovevviiiiiininninnn.

Spis fotografii (lista kontrolna)

Zdjecia catego osobnika z réznych stron w miejscu znalezienia, tak by
byto widoczne otoczenie i okolicznosci smierci (np. droga, linia kolejo- (x)
wa, wnyk, inne)

Zdjecie catego osobnika z obu bokéw

Zdjecie catego osobnika z przodu z poziomu gruntu

Zdjecie catego osobnika z tytu z poziomu gruntu

Zdjecie brzucha (jesli to samica - zdjecie sutkdw, z przytozona miarka)
i drugorzedowych cech ptciowych

Zdjecie gtowy z boku (by wida¢ byto pysk, uszy, szyje)

Zdjecie gtowy z przodu z poziomu gruntu

Zdjecie gtowy z gory, by wida¢ byto zabarwienie siersci na tylnej stronie
uszu

Zdjecia zebow z przodu (siekacze gorne i dolne) do oceny wieku
(po odchyleniu warg, jesli zeby sa brudne, nalezy je przetrze¢ chustecz-
ka jednorazowa), oraz kly i trzonowe z obu stron (gérne i dolne)

Zdjecia pazuréw tapy przedniej i tylnej (zeby byto wida¢, czy s3 ostre,
czy tepe) oraz poduszek tapy przedniej i tylnej od spodu

Zdjecie catego ogona z przodu i z boku (zeby byto wida¢ jego ksztatt,
ewentualne ubytki siersci, dlugosc)

Zdjecia $wiezych urazéw, ran (np. rany po uderzeniu pojazdu, po zaci-
$nieciu wnykow, otwory wlotowy i wylotowy po kuli, etc.)

Zdjecia innych szczegotéw, urazéw (np. ubytki siersci, stare rany, urazy)

Wypetniona karte oraz oryginalne pliki zdje¢ (jpg) prosze przesta¢ na plytce CD
lub e-mailem na adres RDOS oraz na sabina.pieruzeknowak@gmail.com
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PROTOKOL Z OGLEDZIN | ZBIORU PROB Z MARTWEGO WILKA

IMi@ I NAZWISKO @UTOTA: ... ettt et

N[ g =T =] SRS

{13V (UL - PP

Data i czas znalezienia/zabicia
(dzien/miesigc/rok) (godz./pora dnia)

Miejsce znalezienia/zabicia

(nadlesnictwo, lesnictwo, oddz., nr drogi, nr linii
kolejowej, najblizsza miejscowos¢, wspoétrzedne geogr.
w formacie dziesietnym: N 50.06966, E 19.79925)

Opis miejsca zdarzenia
(np: las/drzewostan, zadrzewienia, droga lesna, pole,
taka, zabudowania)

Przyczyna $mierci
(np. kolizja drogowa, ktusownictwo wnyki, bron palna,
odstrzat interwencyjny — nr zgody GDOS)

Stan zwlok (opis)

Rodzaj urazu (np. uduszenie, postrzat, uderzenie
w gtowe, w bok, w tyt, potamane nogi, zebra)

Przypuszczalny czas $mierci
(dzien/miesigc/rok) (godz./pora dnia)

Wiek wilka/Pte¢/ Masa ciata

Wyglad (umaszczenie, obecno$¢ zmian chorobowych,
np. $wierzb)

Stan uzebienia

Czy wykonano dokumentacje fotograficzng wg
listy?

Czy zebrano proby genetyczne?
Poda¢ instytucje, do ktorej wystano proby.

Jakie inne préby pobrano?
Podac instytucje, do ktdrej wystano proby.

Co zrobiono z martwym osobnikiem? (np. utylizacja,
zamrozenie, preparacja)

Wypetniony protokét ze zdjeciami (pliki jpg) prosze przesta¢ do wtasciwego Regio-
nalnego lub Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, a kopie na adres mailowy,
e-mail: sabina.pieruzeknowak@gmail.com
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INSTRUKCJA POBIERANIA
PROB DO BADAN
GENETYCZNYCH

1. Sposodb zbierania probek

Prébke nalezy zebra¢ w taki sposéb, aby zawierata ona materiat gene-
tyczny pochodzacy tylko od jednego osobnika, dlatego nalezy pamietac
0 czystosci narzedzi, przy pomocy ktérych pobierany jest materiat. Fragmen-
ty tkanki nalezy odcina¢ czystym nozem lub zyletka, przeczyszczonym uprzed-
nio gazikiem zmoczonym w 95% alkoholu. Pobierajac siers¢ od kilku osob-
nikéw, nalezy za kazdym razem zatozy¢ czyste rekawiczki.

Tkanki

Z martwego zwierzecia nalezy pobra¢ niewielki fragment (najlepiej ko-
niuszek jezyka, moze to tez by¢ wycinek miesnia, kawatek skéry lub fragment
innego narzadu, np. serca) o wielkosci ok. 3-4 cm. Pojedyncza prébe wkta-
damy natychmiast po pobraniu do czystego pojemnika (np. moczoéwki) i za-
lewamy 95% alkoholem spozywczym, tak by byta catkowicie zanurzona.
Pojemnik szczelnie zamykamy. Mozna tez probe wtozy¢ do czystego worecz-
ka strunowego i szybko zamrozi¢. W obu przypadkach trzeba prébke na-
tychmiast opisa¢ wg znajdujacej sie ponizej instrukcji.

Siers¢

Spora garsc sieréci wilka nalezy wyrwac z grzbietu zwierzecia (tam, gdzie
sg najdtuzsze wtosy), razem z cebulkami. Nastepnie nalezy wtozy¢ ja do czy-
stej i suchej koperty papierowej (unikac¢ foliowych workow) i opisa¢. Ko-
perte trzeba zostawi¢ w suchym i przewiewnym miejscu, w temperaturze
pokojowej, do catkowitego wysuszenia. Jesli nie da sie wyrwac siersci z ce-
bulkami, mozna ja wycia¢ tuz przy skérze, ale wéwczas koniecznie trzeba
pobra¢ niewielki fragment jezyka lub tkanki z innego miejsca.
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2. Sposéb opisywania préb

Kazda prébe nalezy opisa¢ otéwkiem na kopercie lub na etykiecie przy-

klejonej do pojemnika. Nalezy zamiesci¢ tam nastepujgce informacje:

- gatunek zwierzecia (wilk);

- rodzaj proby (tkanka/siersc);

- przyczyna smierci;

- data i dokfadne miejsce znalezienia wilka (nadlesnictwo, oddziat lesny,
najblizsza miejscowos¢, wspotrzedne geograficzne w uktadzie WGS 84
np. 50.61598, 23.04719);

- jezeli istnieje mozliwos¢ rozpoznania, to takze: wiek i pte¢ osobnika,
od ktérego pobrano prébe (samiec, samica, ad.=dorosty, juv.=mtody);

- masa ciata zwierzecia (jesli jest mozliwos¢ zwazenia);

- imie i nazwisko osoby pobierajacej probke.

3. Sposéb przechowywania préb

Préoby w pojemnikach powinny by¢ przechowywane w chtodnym miejscu
(np. piwnica lub lodéwka), w pozycji stojacej. Probki tkanek mozna tez za-
mraza¢ w woreczkach strunowych z etykiety. Wéwczas jednak nie mozna
dopusci¢ do ich rozmrozenia. Siers¢ w kopertach nalezy przechowywac
w przewiewnym miejscu, w temperaturze pokojowej. Po zebraniu proby
prosimy o jak najszybsze przekazanie informacji o ich posiadaniu na poniz-
szy nr telefonu: dr hab. Sabina Nowak, tel. 606110046 lub dr hab. Robert
Mystajek, tel. 604 625 228. Sposdb przekazania prob do laboratorium najle-
piej ustali¢ z ww. osobami.
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with wildlife

Your actions could
change an animal’s life!

Human food
kills wildlife

Give wildlife
space

Keep dogs
on leash

Keep children
close

Carry
bear spray

If wildlife
approaches:
Act big.

Make noise.
Don't run.

La nourriture
humaine tue les
animaux sauvages

Donnez a la
faune I’espace
dont elle a besoin

Gardez les
chiens en laisse

Gardez les enfants
prés de vous

Apportez du
gaz poivré

Si un animal
sauvage
s'approche :
Donnez-vous un air

imposant. Faites du
bruit. Evitez de courir.
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